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O MARII SZYSZKOWSKIE] KILKA REFLEKS]I

Sierpien 1944 r. warszawska Ochota, okolica Placu Narutowicza. Powstanie
w dzielnicy dogorywa. Trwa pacyfikacja bezbronnej ludnosci cywilnej przez
szalejace hitlerowskie bandy SS RONA. Wsrod kryjacych sie w jednej z kamie-
nic przy Filtrowej matka z dwiema kilkuletnimi cérkami, w poblizu, w piwnicy
zrujnowanego domu Kopinska 8 maly chlopiec, sam, bez rodzicow, ktérych
gdy wracali z rodzinnej Zamojszczyzny gdzie wybrali si¢ aby zdoby¢ troche
zywnosci, zatrzymal front...

Po latach okazalo si¢ w przypadkowej mojej rozmowie z prof. Marigq Szysz-
kowska iz w tych tragicznych dniach, uczestnikami wydarzen, z ktérych cudem
uszlismy z zyciem bylismy my... wlasnie tam — przy Filtrowej i Kopinskiej. To
nic, ze nie wiedzielismy o sobie, takie wspomnienia tacza na zawsze.

Historia zatoczyla koto, spotkalismy si¢ znowu. Prof. Maria Szyszkowska
jest czlonkiem naszej akademickiej spotecznosci. Jestesmy z tego dumni.

Do rozwazan na famach niniejszego numeru ,,Studiéw Spolecznych” o Jej
naukowym dorobku i pogladach na szereg istotnych kwestii spolecznych i mo-
ralnych, dolaczam kilka osobistych refleksji.

Prof. Maria Szyszkowska to postac iScie renesansowa, rzec mozna filozof
uniwersalny — wybitna kantystka, filozof polityki (utworzyla Zaklad Filozofii
Polityki w Instytucie Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk) i prawa,
etyk, nalezy nawet (co jest absolutnym ewenementem) do Zwiazku Literatéw
Polskich, bo przeciez pisze picknie. Jej teksty sa to czystej wody literackie pe-
refki.

Petna empatii, ciepta. Uwaznie patrzy prosto w oczy rozmowcy, z zaintere-
sowaniem, uwaga, z proba zrozumienia... szczerze, bez udawania.

Jest cala w nurcie wspoélczesnego zycial Bierze przyslowiowe ,,byki za rogi”
— zmaga si¢ z przeciwnosciami, otwarcie méwi o trudnych problemach takich
tu i teraz — o braku tolerancji, ksenofobii, nietolerancji, kulturze odstawianej na
boczny tor, zagubieniu, biedzie i wykluczeniu, nieréwnos$ciach spotecznych,
o jakze waznych uczuciach potrzebnych w Zyciu jak tlen — przyjazni, milosci,
szcze$ciu, dobroci, zaufaniu.

Spolecznikowskie pasje, niewyczerpang aktywno$¢ realizuje m.in. w Stowa-
rzyszeniu Kultury Europejskiej, Pacyfistycznym Stowarzyszeniu Wolnej Mysli
(jest jego zalozycielka 1 prezesem), Polskim Towarzystwie Filozoficznym.
Z cala wlasciwa sobie pasjq zaangazowala si¢ w spoteczny ruch Don Kichota,
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pod sztandary ktorego zaciagneli sie swojego rodzaju ,,szaleficy bozy”, entuzja-
$ci, ideali$ci, pelni poczucia misji czynienia dobra, nie uznajacy zgnilych kom-
promisow ani mniejszego zla...

Nie jest Jej obca wielka polityka. Byla sedzia Trybunalu Stanu, Senatorem
RP V kadencji, nie méwiac juz o nominacji w 2005 r. do Pokojowej Nagrody
Nobla m.in. z inicjatywy Szwajcarii.

Z filozoficznych, znanych i nieznanych prawd, madrych kanonow, wycza-
rowala proste wskazania jak by¢ soba, pelne glebokiej madrosci, autentyzmu,
empatii do ludzi, otoczenia, przyrody.

Kto do tej pory, mam tu na mysli uczonych — filozoféw, pedagogéw, ety-
kow — stworzyl co$ dla zwyklego zjadacza chleba? Kto zawile koncepcije, ma-
dre tresci zaniést ,,pod strzechy”? Kto? Wtasnie prof. Maria Szyszkowska! Stwo-
rzyla bowiem wizje 1 koncepcje ,,filozofii codziennosci”. To m.in. w ,,Stwarzaniu
siebie” 1 ,, Tworczych niepokojach codziennosci” zawarla manifest tejze filozo-
fii, jej istota.

Kto nie czytal (nie méwiac juz o dzielach naukowych np. ,,Neokantyzm”,
U Zrodet
wspolczesnej filozofii prawa”) takich ksigzek jak m.in. ,,Spotkanie w salonie”,

,Dociekania nad prawem natury, czyli o potrzebach czlowieka”, ,,
, W poszukiwaniu sensu zycia”, ,,Tworzymy siebie”, ,,Za horyzontem”, ,,Filo-
zofii codziennosci w rzeczywistosci neoliberalnej”, ,,Odcienie codziennosci”
iwiele innych, jest ubozszy o mozliwos¢ przezycia intelektualnej przygody,
pozbawiony tworzywa do refleksji nad soba, zyciem, otaczajacym nas §wiatem.
Wszystko co pisze i glosi Maria Szyszkowska nabiera swoistego sensu, pickna,
innosci, zachwyca, pobudza do refleksji, porusza.

Zgromadzila wokol siebie rzesze uczniow, wspotpracownikow, przyjaciol,
to oni i dziesiatki innych zapelniajq sale konferencji organizowanych przez
Marie Szyszkowska, a jakie i o czym sa tam dyskusje! Tam i na dziesiatkach
foréw wyglasza ptomienne wyktady, ktérych stucha si¢ z zapartym tchem.

W wydanym tomie urokliwych szkicow pt. ,,Drogowskazy” poswieconych
codziennym (klania si¢ nam filozofia codziennoscil) problemom moralnym
Maria Szyszkowska formuluje siedem wskazan, ktorych przestrzeganie pozwoli
osiagnac poczucie pelni wlasnego zycia. Oto owe drogowskazy:

1. Ciesz si¢ wlasnym istnieniem 1 w nim znajduj oparcie.

2. Wykorzystuj czas dla nawigzywania rozlicznych kontaktow z ludzmi
rozmaitych srodowisk i zawoddéw.

3. Przemysl na swoj sposéb utarte poglady, obyczaje, autorytety.

4. Nie przenos przykrych doswiadczen z przesztosdci na swoje zamierzenia i
nowo poznanych ludzi.

5. Zaufaj doznaniom, uczuciom, intuicji, wyobrazni.

6. Doceniaj znaczenie bezinteresownosci i zyczliwosci innych.
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7. Nie wiaz w spos6b konieczny problemu pelni Zycia z wartosciami mate-
rialnymi 1 nie badZ nadmiernie praktyczny.

Anatol France napisal ,,Najmniejsza nawet ksiazeczka nasuwajaca pickne
mysli i szlachetne uczucia wigcej jest warta od wszystkich zakurzonych ksiag
madrosci i traktatow naukowych. Ta sentencja skojarzyla mi si¢ z ,,Drogowska-
zami”.

,»Nie ma postawy bardziej nagannej niz gloszenie pogladéw odleglych od
wlasnych przekonan” — pisze Maria Szyszkowska. I dla nas jest to fundamen-
talne wskazanie. Tej dewizie pozostaje wierna.

W tym roku prezes PAN prof. Michat Kleiber mianowal uczona konsultan-
tem naukowym Komitetu Prognoz ,,Polska 2000 Plus” przy Prezydium Polskiej
Akademii Nauk.

Koficzac trzeba stwierdzié, ze nie sposéb w stowach wyrazi¢ poza dorob-
kiem naukowym petni osobowosci Pani prof. Marii Szyszkowskie;.

Kazda osoba piszaca na temat Pani Profesor jest przekonana, ze trudno
w stowach wyrazi¢ Jej dorobek i osobowosc.

Stanistaw Dawidzink

Prezydent
Wyzszej Szkoty Menedzerskiej w Warszawie



Prof. zw. dr hab. Maria Szyszkowska

Niezbedne jest poznawanie samego siebie. Jacy jestesmy, co nas
najbardziej cieszy, co smuci, czego pragniemy, czym chcielibysmy
si¢ zajmowad, jakq pasjq 2yé, a wige czego tak naprawde chcemy
od zycia.



MARII SZYSZKOWSKIE]
— MYSLI, REFLEKSJE, AFORYZMY

Jedynie czynna postawa moze nadawac sens ludzkiemu ycin.
Wiekszo5¢ niespetnieni plynie 3 tego, e nie umiemy chied.

Cxlowiekiem wartosciowym staje si¢ ten, kto dyiata 3godnie e swoimi prekonaniami
7 nie tai ich.

Nalezy odnajdywac radosé juz w samym fakcie wlasnego istnienia.

Trzeba miec odwage w urzecyywistnianiu stusgne sprawy, chochy sie o niq walezyto
w osamotnienin.

Odwagi wszak wymaga pogostanie ,pry swoim’” whrew wieks308ci.
Poznajemy siebie sanych przede wszystkin w sytuacgjach skrajnych.
Bardzo wazne jest, aby zaakceptowac samego siebie.

...nie dai sig pochlonql dogmatom, antorytetom. To dotyezy kasgde sfery Zycia — pogla-
dow, zachowania, ubierania si¢, sposobu bycia. Wyjsé ze skorupy tego, co wypada, trzeba;
powinno sig robié, co sig chee, a nie, co si¢ must.

Poznajemy siebie do korica naszych dni.

Niezbedne jest pognawanie samego siebie. Jacy jestesmy, co nas najbardzie ciesgy, co
Smnci, ¢ego pragniemy, cgym cheielibysmy sie zajmowal, jaka pasjia 2y, a wige cego tak
naprawde cheenmy od Zycia.

Przegywanie urody $ycia wiaze si¢ 3 umiejetnosciq glebokiego ciesgenia sig samym faktem
istnienia.

Wagne jest, aby nmieé cierpienie i bol preksztatcic w taki sposéb w sobie, aby nie atra-
cié wiary w clowieka.

W ludziach nie jest wagne ani to, co wiedzq, ani jak mowiaq, ani co majq.

Kryterinm ich wartosei stanowiq czyny i praca wlogone w ks3tattowanie wlasnego charaktern.
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Niechetnie i powoli dochodziny do wniosku, e wiele alegy od nas, od naszgych umiejet-
nosci wprowadzania 1 ycie nasych pragnien.

O wartosci naszych wysitkow decyduje motymw.
Pamieé czasn, ktdrego nie mogna jus; prywrocic — moze diatal inspirujaco na nasge Zycie.
Kazdy cztowiek jest niepowtarzang indywidualnosciq.

Jestesmy sami dla siebie ostatecznym punktem odniesienia i powinnismy nieustannie 3da-
wac sobie sprawe 3 odpowiedzialnosci 3a wlasne Zycie. A to powinno sklanial do pracy nad
sobq.

Cxlowiek jest istotq twirezq i roxwija si¢ wewnetrnie, kiedy spoglada krytycnie na
wgory, klore otoczenie i sugersyje.

Szezerost, wdziecznost, lek, niechecente, mitost, pryjagn, zaradnosé, garlinwosé, honor,
zdziwiente...

To wsgystko sklada sie na czlowieczeristwo.

Cxtowiek honoru to ten, kto traktuje drugiego c3towieka jako cel, cyli wartosé najwyz-
§a, a nie jako Srodek do osiqgniecia celu.

Najwazniejsze — byé soba, a nie istotq stadnag, ktdra czuje si¢ bezpieczna tylko wtedy,
gdy $yje tak samo jak inni.

Honor wymaga wiernosei wobec samego siebie.

Mysli moga byé najlepszym pryjacielem i najwigkszym wrogiem. Nie kontrolowane —
nisgezq nas i degradujq.

Marzqe, jestesmy wolni, przeg nikogo nie kontrolowani.

Marzenia plynq 3 poczucia niedosytn.

Nie mogna i nie nalegy 3dejmowac 3 cxtowieka ciezarn dokonywania wyborow.
Nadmierne adowolenie 3 siebie i pycha cgyniq ludzi smiesznymii.
Nietolerancia to efekt pocgucia nigs3oSei.

Przejawem urody $ycia jest elegancja duchowa. Harmonia wewnetrna, wyragajaca sig nie
tylko w pogodzenin 3 samym soba, ale rownies w opanowywanin kilebiacych si¢ w nas ucué
i pragnien, to jeden 3 warunkow tej elegandji.
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Sens ycia, jesli go sobie uswiadominy, wyrywa nas 3 biernosei i rozmitowania w wygod-
nictwie, bowiem wymaga cxynow miergajacych do urecgywistnienia wynawanych ideatdw.

Trzeba umiec pragnac. 1 trieba nmieé 3qdal. Wiedy dopiero mogna ocgekiwac spetnienia.

Razdy 3 nas powinien uwierzyé w sensownosé wybranego przeg, siebie — 3godnie 3 prawda
wewnetryng — Jednego sposrod mogliwych pogladow na swiat.

Odwagi wymaga nznawanie innych wartosci, ¢3y tes innej hierarchii wartosci niz ta staty-
Styegnie najezestsya.

... ie ma wartosci wys3ych nig istnienie ctowieka.
ZLaszezepianie wiary w idealy jest niexbedne, jesti ludzkosé ma dalej sie rozwijac.

Filozofia to rezultat dazenia do pognania sensu otaczajacego Swiata, a prede ws3ystkinm
proba odpowiedzi na pytanie, jaki sens ma nase istniente.

Potrzebne sq wzorce, chociazby po to, aby uczyé si¢ na cudzych biedach.

Szezerost wobec samego siebie jest wartosciq, do ktore) kazdy w ciqgu wlasnego Zycia po-
winien sig nienstannie bligac.

Honor jest szezegdinie wagnym skiladnikiem Swiata wartose.

Staramy si¢ ocenial siebie i drugiego cxlowieka w kategoriach dobra i 3la. Blad polega
na niexdawanin sobie sprawy 3 tego, e calokstalt istnienia wykracga poga Rategorie dobra
7 2la.

W horyzoncie wilasnego ycia tryeba nie tylko dostrzegaé innych, ale cos dla nich ucgynic.
Zwiqzki 3 innymi ludimi stanowiq o nrodzie $ycia.
Poznawanie ludzi to najwieksza prygoda w ycia cztowieka.

Przyjaciel bywa nasgym lustrem. Pozwala na identyfikacge siebie dzisiejszeqo e soba
dawnym. A cxuc si¢ potrzebnym chocby jednenn cxtowiekowi — to Znacgy istniec radosne.

Ostatecznie dani jestesmy na siebie, ale beg drugiego cxlowieka nikt 3 nas nie bythy
w Stanie istniec...

Nie szezedzic innym stow, ktdre mogq rozjasnic istnienie.

Empatia to 3dolnosé postrzegania Zjawisk 3 perspektywy drugiego cxlowieka. Wiage sie
wige e Swiadomosciq, Ze ucucia innych ludzi rigniq si¢ od nasgych i e nalegy traktowaé
bliznich 3 szacunkiem dla ich indywidualne odmiennostci.
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Elegancja duchowa wyraza si¢ tez w stosunkach miedgy czlowiekiem a czlowiekien.

Swiadomosé uplywn czasu powinna nas sklaniaé do wiasciwego, czutego stosunku do
drugiego cxlowieka.

Deprecjonowanie wiekn, doswiadezenia i madrosci odbiera pocgucie wiezi 3 poprednim
pokolenien.

Poswiecanie si¢ dla innego cxlowieka bywa czesto sposobem ucieczki pred samym sobq i
przed nie rozwiqzanymi problemami wiasnego $ycia.

O poczynaniach czlowieka decyduje jego ja, a nie warunki historycne, gospodarcze,
praktyezne.

W zabawie odstaniany nezucia, Jrzmncamy maske chlodn i dawkowosci. Bywamy egzal-
towani, spontanicni.

Brak wiary w siebie i nieufnosé wobec drugiego czlowieka prowadza do chlodu w kontak-
tach cxlowiek — cxlowiek.

Decyzje dotyezace wyborn swiatopogladu sq rexultatem nie tylko przemysien, ale rowniez
PrReye.

Swiatopoglad skiada si¢ 3 tez, ktdre nie sq empiryeznie sprawdzalne ani dowolne, a 0 ich
wyborze decydujq wgledy nie tylko racgjonalne.

ZLawezanie wartosci, wsrod ktorych tocgy si¢ nase gycie, do patriotyzmu i religijnosci, jest
stuczne.

Sile psychiczna czerpie sig 3 pocgucia wewnetrzne stnsgnose.

Czyjas niexwyktosé, odmiennosé od tego, co przecietne i pospolite, pobudza wyobragnie
7 dodaje odwagi do tego, by 2y¢ po swojemn.

Poglady i obyczaje wiekszosci nie stanowiq Zadnego argumentn na recg stusgnosei. Naj-
cxeScie] mnigjs05¢ ma rage.

Apolityeznosé jako wynioste separowante sig od problemow wiasnego czasu jest w gruncie
rzeczy wyragem negagji obserwowanych rogstrygnieé i checiq nie brania na siebie odpowie-
dzialnosci ga sprawy wspdlnoty.

Cxlowieczeristwo gacyna si¢ wiedy, gdy nabierajq dla nas naczenia wartosci wyzsze,
a wige ideaty.

Rodzina powinna byé jednym 3 elementow w gycin, a nie wartosciq nadredng. Kagdy
g nas jest skladnikiem ludzosci.
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Fanatyzm jest niebezpieczny, poniewas rodzi agresje, nienawisé, a nawet pogarde dla mry-
Slacych w sposib odpienny.

Nieyezlimost niszezy nas samych, nasze otoczenie i Srodowisko, w ktorym gyjem).

Obserwowane i doswiadezane wojny, nienawisé, zawisé, szerzacy si¢ kult wartosci mate-
rialnych, bexwzglednosé wobec ludzi sedziwych, posgukimanie sensagi Jamiast prawdy — to
wybrane pryykiady podwazajace prekonanie o r3ekomel ludzkie wyzszosei nad innymi
istotami Zywymi.

Podanie reki, wyrag oczn, timbre glosu, gesty — mowiq cesto wigeef nig Zapewnienia.

Czesto brak odwagi do tego, by stwierdzic: Wierze w Boga — ale poza jakimkolwiek
gorganizowanym systement religijnymi.

Bywa niestety cgesto, e stowa przecza myslom, a cgyny pogostajq w lugnym wiqzkn e
stownymi zapewnienianmi.

Swiadomos¢ kritkotrwatosei chwili, jej premijalnosé, pamieé czasn, ktdrego nie mona
Juz pryywricié — mose dziatal inspirnjaco na nas3e ycie.

Stare fotografie budzq nie tylko namyst nad premijanien, ale i chwile Zadumy nad ca-
sem teragniejsgym.

Dazenie do tego, co ma nastapic w przysztose, sprawia, e nwadze umyka chwila, ktora
nadchodzi i bezpowrotnie premija.

Pigkno g0bowiqzuje i oniesmiela.

Nie mozna si¢ obejsé bez wzajennego nczucia, a jednoczesnie nie sposib istnieé bez nieza-
legnosci.

Wiele mozna zniesé i wiele osiqgnad, gdy $arza sie w nas namietnose.
Pojecie mitosci jest wielognaczne rownie i dlatego, e rigne bywajq obiekty mifosci.
Mitos¢ broni pred lekiem kresu Zycia.

Nie wiemy, dlaczego ktos wxbudza w nas mitosé. Kochamy nieraz whrew rozumowi,
whrew wolr.

Przyjazii stanowi trwaly punkt odniesienia w régnorodnym i prieobragajacym sie swiecte.

Ludzkosé rozwiazme wprawdzie trudne problemy naukowe, 3 lotami kosmicznymi
wilqenie, ale cxlowiek weiqg pogostaje dla siebie Zagadkaq i nie umie rozwiqac problemdw
wlasnego istnienia.



18 Marii Szyszfowskie] — Mysli, Refleksje, Aforyzmy

Poznawanie ludzi to najwicksza priygoda w Sycin czlowieka.
Osamotnienie jest dolegliwosciq, ktdra nikogo nie omija.

Bezgsporne jest uznanie wolnosci wyznawania rozmaitych Swiatopogladow a warnnek
ustroju demokratycgnego.

Sens ustroju demokratycznego zawiera si¢ w prawnym pryywoleniu na pluralizm Swia-
topogladowy w patistwie.

Paiistwo ma wyodrebnione terytorinm i nadaje Zycin narodn ksgtalt organizacyjny. Na-
tomiast naréd wytwarza kulture duchowa, ktora scala $ywe pokolenie i wigse je 3 pokole-
niami, kiore preminety.

Moralnosé zawiera nakagy wobec samego siebie, natomiast prawo regulnje stosunki mig-
dzy obywatelami.

Norny moralne regulujaq te sfery ycia jednostek, ktore 3 reguty sq pozostawione wolnej,
indywidnalney decyzji.

Wybbz:

Kiejstut R. Sgymaiiski

z ,Maria Szyszkowska, Tworgymy siebie. Grupa IMAGE, Warszawa 1999,
»Maria Szyszkowska, Jan Stepien, Zamyslenia. Heliodor, Warszawa 2005”.
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Maria Szyszkowska urodzila si¢ w rodzinie lekarskiej. Zawod ten wykony-
wal jej ojciec, a takze dziadek. Jej mama, Hanna z Jaszczoltow, pochodzila
z litewskiego rodu JadZzwingéw. Maria Szyszkowska prawie nie pamigta ojca.
W 1939 roku zostal on zmobilizowany jako podporucznik rezerwy i otrzymal
przydzial do szpitala w Lodzi. Nie mogl si¢ jednak tam przedostaé z powodu
zawieruchy wojennej. Mial mozliwo$¢ pozostania w domu, lecz poczucie obo-
wigzku sklonilo go do innej decyzji. Zglosil si¢ do Szpitala Ujazdowskiego
w Warszawie. W miar¢ przesuwania si¢ linii frontu szpital byl ewakuowany na
wschod az do Brzescia. Stamtad ojciec Marii Szyszkowskiej trafit do obozu
w Kouzielsku, z ktérego przestal ostatni list do rodziny. Zostal zamordowany
wiosna 1940 roku w Katyniu (29 kwietnia 1940 roku).

Filozofi¢ jako zyciowa pasje Maria Szyszkowska odkryla dopiero w okresie
studiéw, ale pamieta, ze nauczycielka jezyka polskiego juz w szkole $redniej
wskazywala na wplyw tresci filozoficznych na dziela literackie. Maria Szysz-
kowska bardzo lubita literature 1 czytala duzo powiesci, skrupulatnie wynoto-
wujac refleksje o zyciu. Uczeszczala do szkoly im. J. Stowackiego w Warszawie,
ktora zakonczyla matura. Wigkszo$¢ zaje¢ ja nudzita. Oprocz jezyka polskiego
lubita lekcje fizyki, podczas ktérych nauczycielka w przystepny sposob wyja-
$niata skomplikowane prawa. Duze wrazenie pozostawily takze lekcje geografii,
przyblizajace wiedze o $wiecie.

Po maturze Maria Szyszkowska miala dylemat. Nie wiedziala, jaki wybrac
kierunek studiéw. Chciala jak najwiecej dowiedzie¢ si¢ o §wiecie. Rodzina skla-
niala ja do podjecia studiéw medycznych, by kontynuowac tradycje rodzinna.
Ona jednak wybrala — czesciowo pod wplywem charyzmatycznej nauczycielki
geografii, Henryki Samsonowiczowej — Wydzial Biologii i Nauk o Ziemi, Sekcje
Geografii na Uniwersytecie Warszawskim. Kierunek ten ja rozczarowal, a kar-
tografia byla przedmiotem wyjatkowo trudnym dla pozbawionej zdolnosci
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plastycznych studentki. Maria Szyszkowska zaliczyla pierwszy semestr, po
czym, za namowsa mamy, przeniosia si¢ na Wydzial Prawa Uniwersytetu War-
szawskiego 1 rozpoczela studia prawnicze. Byl to kierunek umozliwiajacy
w przysziosci wykonywanie wielu réznych zawodow. Nie przesadzal wiec
o dalszej $ciezce kariery.

Pewnego dnia Maria Szyszkowska udala si¢ wraz ze swolm znajomym,
mieszkajacym w sasiedztwie studentem filozofii, na wyklad prowadzony przez
ks. prof. Kazimierza Klésaka, 6wczesnego dziekana Wydzialu Filozofii Chrze-
Scijanskiej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie. Byl to wyklad z filozofii
przyrody. Tego dnia Maria Szyszkowska odnalazla swoja Zyciows pasje. Po
wykladzie podeszta do ks. prof. K. Klésaka 1 poprosila o wyrazenie zgody na
podjecie przez nig studiéw réwnoleglych na Wydziale Filozofii Chrzescijaniskiej
ATK. Obowiazujace w tamtym okresie przepisy nie przewidywaly takiej moz-
liwosci, bo byly to studia II stopnia. Znaczylo to, ze nalezalo najpierw ukon-
czy¢ inne studia wyzsze lub seminarium duchowne. Podjecie za$ studiow filo-
zoficznych na Uniwersytecie Warszawskim byloby sprzeczne z jej §wiatopogla-
dem z powodu wpojonej jej niecheci do marksizmu, ktéry tam dominowal.

Znaleziono jednak rozwiazanie dla entuzjastycznie nastawionej studentki.
Marie Szyszkowska przyjeto jako wolnego stuchacza z prawem zdawania egza-
minéw. Indeks miala dosta¢ po zlozeniu egzaminu magisterskiego na Wydziale
Prawa UW. Tak tez si¢ stalo. W roku 1961 roku Maria Szyszkowska uzyskata
stopien magistra na Wydziale Prawa UW, a w roku 1962 stopiefi magistra na
Wydziale Filozofii Chrzescijaniskiej ATK.

Prace magisterska z filozofii Maria Szyszkowska przygotowala pod kierun-
kiem ks. prof. Piotra Chojnackiego, tomisty i zarazem jednego z najwybitniej-
szych znawcow Kanta. Na prowadzonym seminarium filozofi¢ Kanta wyrazal
jezykiem §w. Tomasza z Akwinu, a filozofi¢ $w. Tomasza z Akwinu — jezykiem
Kanta. Pod jego kierunkiem napisata prace magisterska na temat: ,,Intelligibile
wedlug Kanta i wedlug Tomasza z Akwinu”.

Studia w ATK pozwolity Marii Szyszkowskiej pozna¢ wiele réznych nurtow
filozoficznych 1 spotka¢ wybitne osobowosci. W ATK wykladali filozofowie
reprezentujacy rozmaite kierunki filozoficzne. Sluchata wykladéw miedzy in-
nymi Wiktora Wasika (mesjanisty), Boleslawa Gaweckiego (przedstawiciela
szkoly lwowsko-warszawskiej) 1 Kazimierza Dabrowskiego (twoércy ruchu hi-
gieny psychicznej w Polsce), a przede wszystkim tomistow. W ATK filozofig
dominujacg byl tomizm, zwlaszcza szkola lowariska, i ten kierunek poczatkowo
byl jej bliski. Prace jego przedstawicieli zachwycaly precyzja stowa, Scistoscia
logika wywoddw oraz oparciem dociekan filozoficznych na wyktadanych tam
naukach przyrodniczych. Pod koniec studiéw dokonata si¢ jednak w niej istot-
na zmiana. Zdala sobie bowiem sprawe, ze etyka tomistyczna nie przystaje do
jej Swiatopogladu. Przekonanie to poglebial fakt, Zze wielu znanych jej katoli-
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kéw nie przestrzegalo deklarowanych przez siebie zasad. Poszukiwala etyki
autonomicznej i znalazta ja w filozofii Kanta. Gleboko przezylta te przemiane,
poniewaz byla to swoista zdrada jej 6wczesnego Mistrza.

Studiujac w ATK — dzisiejszym Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszyn-
skiego — zawliazala przyjazn ze studentem, ktora znaczaco wplynela na jej poz-
niejsza dzialalnosé. Odznaczal si¢ on wyjatkowo szerokimi horyzontami myslo-
wymi i wrazliwoscia. Kilka lat p6Zniej popetnil samobéjstwo z powodu nieszcze-
Sliwej mitosci do mezezyzny i niecheci rodziny spowodowanej jego homosek-
sualnoscia. Wtedy wlasnie Maria Szyszkowska postanowila, ze w przyszlosci
podejmie dzialania zmierzajace do zmiany stosunku spoleczenistwa wobec 0séb
o odmiennej orientacji seksualnej.

Prace magisterska na Wydziale Prawa UW Maria Szyszkowska napisata pod
kierunkiem prof. Mieczyslawa Manelego na temat ,,Filozofia prawa Kanta”.
Prof. M. Maneli byt wéwczas kierownikiem Zakladu Historii Doktryn Poli-
tyczno-Prawnych. Marie Szyszkowska zapamictal, poniewaz wczesniej zdawata
u niego egzamin z historii doktryn polityczno-prawnych. Poprosil ja o scharak-
teryzowanie teorii prawa natury w ujeciu $w. Tomasza z Akwinu i uslyszal od-
powiedz, ktéra go zaskoczyla. Maria Szyszkowska wnikliwie studiowala prze-
ciez tomizm w ATK. Jej wiedza i dociekliwo$¢ wywarly na nim duze wrazenie.
Z tego wzgledu zaproponowal jej roczny staz asystencki na Wydziale Prawa
UW. Niestety po roku nie mial mozliwosci przedluzy¢ jej zatrudnienia. Pomégl
jednak Marii Szyszkowskiej znalez¢ prace w Panstwowym Wydawnictwie Nau-
kowym w charakterze redaktora. Kierownikiem redakcji prawniczej byl wow-
czas Kazimierz Nowicki, ktoéry nauczyl ja redagowac ksiazki.

W 1965 roku Maria Szyszkowska otrzymala etat na Wydziale Prawa UW
i przygotowywala rozprawe doktorska pod kierunkiem prof. M. Manelego.
Stopient naukowy doktora nauk prawnych zostal jej nadany uchwala Rady Wy-
dziatu Prawa UW z 3 kwietnia 1967 roku na podstawie pracy ,,Doktryna poli-
tyczno-prawna neokantyzmu niemieckiego”. Zostala ona wydana w 1970 roku
pod tytutem Neokantyzm. Filogofia spoteczna wraz 3 filozofiq prawa natury o gmienne
tresei przez Wydawnictwo PAX. Ksiazka zyskala wiele jednoznacznie pozytyw-
nych recenzji, mi¢dzy innymi autorstwa ks. Jézefa Tischnera czy prof. Andrzeja
Mycielskiego. Jej ukazanie si¢ byto wielkim wydarzeniem naukowym, poniewaz
neokantyzm byl wowczas traktowany jako nurt rewizjonistyczny w ruchu ro-
botniczym.

Wydawalo sig, ze sytuacja Marii Szyszkowskiej ustabilizowala si¢. Jak sig
jednak okazalo, nie na dlugo. Znaczace zmiany nastapily w roku 1967 w zwiaz-
ku z rozpoczeciem przez owczesne wladze PRL dzialan skierowanych prze-
ciwko Zydom. Prof. M. Maneli mial do$¢ silna pozycje polityczna, ale byt Zy-
dem i szukano pretekstu, by go usunaé z uczelni. Zarzucano mu migdzy inny-
mi, ze godzi si¢ na zatrudnienie w Katedrze asystentki — Marii Szyszkowskiej —
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ktéra ma katolickie poglady. Prof. M. Maneli dal jej wybér. Miala albo wstapié
do Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej lub ewentualnie do Stronnictwa
Demokratycznego, albo zlozy¢ rezygnacje. Program PZPR byl tak sprzeczny
ze Swiatopogladem Marii Szyszkowskiej, ze nie mogla by¢ w Zaden sposéb z ta
partia zwigzana. Te same powody zadecydowaly o jej odmowie wstapienia do
SD. Stwarzalo ono pozory ugrupowania o innym charakterze, ale ideologicznie
nie réznito sie od PZPR.

Maria Szyszkowska byla w bardzo trudnej sytuacji. Zdana tylko na siebie —
nie otrzymujac zadnej pomocy od zyjacej w USA siostry — samotnie opiekowa-
ta si¢ chora mama. Wiedziala, ze jezeli wstapi do PZPR lub SD, bedzie musiata
pisa¢ zgodnie z obcym jej §wiatopogladem marksistowskim. Odmowa zas wia-
zala si¢ z utraceniem §rodkéw do zycia i zarazem $rodkéw potrzebnych na
leczenie matki.

Napisala rezygnacje 1 pozostata bez pracy. W opinii z 19 pazdziernika 1967
roku wydanej Marii Szyszkowskiej przez Wydzial Prawa UW, podpisanej przez
owczesnego dziekana prof. dr. Bogustawa Lesnodorskiego, jako powdd rezy-
gnacji wskazano ,,zainteresowania przede wszystkim natury filozoficznej, wy-
biegajace poza zadania badawcze 1 dydaktyczne Wydzialu”. W tej samej opinii
znajduje si¢ takze stwierdzenie, ze: ,,Walory intelektualne i charakteru dr Marii
Szyszkowskiej zastuguja na wysokie uznanie”. Znamienne, ze zwracano wow-
czas uwagge nie tylko na mozliwosci poznawcze pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych, ale przywigzywano tez znaczenie do cech osobowosciowych. Maria
Szyszkowska jako mlody pracownik naukowy nieustannie byla poddawana
oddzialywaniu swoistego etosu uczonego, o ktoéry troszczy si¢ do dzisiaj.
W okresie tym byla zatrudniana na podstawie krétkoterminowych umoéw na
Wydziale Filozofii Chrzescijaniskiej ATK, gdzie zainicjowala wyklady z filozofii
prawa 1 prowadzila seminarium z tego przedmiotu. Zajecia te przejal po Marii
Szyszkowskiej prof. Andrzej Mycielski.

Pewnego dnia skontaktowal si¢ z nig poznany kilka lat wczesniej Andrzej
Micewski, p6zniej wybitny publicysta i historyk. Zaproponowal jej spotkanie
z ks. Alojzym Orszulikiem, bedacym wowczas kierownikiem Osrodka Badania
Ateizmu Episkopatu Polski. Podczas rozmowy ks. A. Orszulik opowiedzial
Marii Szyszkowskiej o wydawanym w obiegu wewnetrznym pismie skierowa-
nym do biskupéw i zaproponowal, by publikowala w nim recenzje ksiazek
gloszacych ateizm lub zawierajacych krytyke katolicyzmu. Maria Szyszkowska
uznala to za wielkie wyrdznienie 1 przyjeta propozycje. Wiedziala, ze sprawa
jest tajna. Zostala uprzedzona, ze jezeli zostanie ujawniona, ks. A. Orszulik
zaprzeczy, ze bral w niej udzial. Z tego powodu publikowala pod pseudoni-
mem, a z ks. A. Orszulikiem kontaktowala si¢ tylko telefonicznie, korzystajac
z ulicznych automatéw 1 uzywajac falszywego imienia. Maria Szyszkowska
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opublikowala miedzy innymi recenzje jednej z ksigzek Leszka Kolakowskiego,
w ktorej pisal o katolicyzmie jako zabobonie.

W roku 1968, po kilku miesigcach wspolpracy, Maria Szyszkowska nagle zo-
stala wezwana na przestuchanie do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych przy
ulicy Rakowieckiej w Warszawie. Zdarzalo sig, ze gdy kto§ wszed! do tego bu-
dynku, juz z niego nie wychodzil. Maria Szyszkowska stawila si¢ zgodnie
z wezwaniem, lecz w kawiarni nieopodal przez wiele godzin czekal na nia zna-
jomy adwokat mec. Janusz Anuszewicz. Jego pomoc na szczgscie okazala si¢
niepotrzebna. Po przestuchaniu Maria Szyszkowska zatelefonowala do ks.
A. Orszulika, ale ten ucial rozmowe i zerwal z nia wszelkie kontakty.

Sluzba Bezpieczenstwa przez wiele lat nekata Marie Szyszkowska. Wielo-
krotnie podejmowano proby naklonienia jej, by zostala tajnym wspotpracow-
nikiem SB. Jej sytuacja byta bardzo trudna. Nie miala stalego zatrudnienia,
mama chorowala, siostra przebywala w USA 1 nie udzielala pomocy. Gdy Ma-
ria Szyszkowska otrzymala stypendium od prof. Gerharda Funkego na zjazd
filozoficzny w Niemczech zablokowano jej wydanie paszportu.

Dopiero po wielu latach, podczas postepowania lustracyjnego, ktéremu Ma-
ria Szyszkowska zostala poddana ubiegajac si¢ o rejestracje jako kandydat
w wyborach prezydenckich, dowiedziala si¢ o skali inwigilacji 1 szykan ze strony
SB. Za sprawa SB nie zatrudniono jej w pelnym wymiarze czasu pracy w ATK,
utrudniano przeprowadzenie przewodu habilitacyjnego, a po jego pozytywnym
zakonczeniu zwolniono z ATK. Kontrolowano jej korespondencje i podstuchi-
wano rozmowy telefoniczne. Postepowanie lustracyjne jednoznacznie wykaza-
to, ze w latach 1968-1972 Maria Szyszkowska wielokrotnie odmawiata podjecia
wspolpracy z SB. Zgodnie z zaswiadczeniem z 19 maja 2006 roku nr 5132/06
zostala uznana za pokrzywdzona w rozumieniu art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 roku o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu!.

W 1973 roku Maria Szyszkowska zlozyla w ATK wszystkie dokumenty nie-
zbedne do otwarcia przewodu habilitacyjnego na podstawie rozprawy na temat
,,Kant jako inspirator europejskiej filozofii prawa2. Dzien przed posiedzeniem
Rady Wydziatu zaprzyjazniony zakonnik wspotpracujacy z SB przestrzegt Ma-
ri¢ Szyszkowska, ze przewdd nie zostanie otworzony i poradzil, by niezwlocz-
nie wycofala swoj wniosek. Okazalo si¢, ze jeden z recenzentéw ulegl naci-
skom politycznym 1 napisal recenzje negatywna. Decyzja Rady Wydzialu o od-
mowie otwarcia przewodu habilitacyjnego skutkowalaby niemoznos$cia prze-
prowadzenia go w innej uczelni na podstawie tej samej pracy, ktora pisata przez

1 Dz.U. 21999 r., Nr 155, poz. 1016 z pdzniejszymi zmianami.
2 Opublikowana pod tytutem U Frddel wspotezesnej filozofii prawa i filozofii cztowieka, Warszawa 1972.
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ostatnie kilka lat. Habilitacja byla jej wielkim marzeniem. Dodatkowo miala
rozwiazac problemy praktyczne 1 zagwarantowac stale zatrudnienie.

Maria Szyszkowska, zgodnie z udzielona jej rada, wycofala wniosek o otwar-
cie przewodu habilitacyjnego z ATK. Rozmowa z dziekanem ks. prof. K. Kt6-
sakiem byla bardzo trudna. Nie mogl zrozumie¢ jej decyzji, a ona nie mogla
powiedzie¢ prawdy. Zaczela szukaé innego rozwigzania. Pojechala do Mila-
néwka, do prof. Hanny Waskiewicz, ktora byla jednym z recenzentéw jej roz-
prawy habilitacyjnej. Kierowala woéwcezas Katedra Filozofii Prawa KUL
1 poradzila, by otworzy¢ przewdd habilitacyjny w tej uczelni. Dzigki niej Maria
Szyszkowska zostala cztonkiem Towarzystwa Naukowego KUL i miata tam
cykl odczytéw. Drugim recenzentem rozprawy habilitacyjnej byt przedwojenny
filozof prawa prof. Andrzej Mycielski, a trzecim — ks. prof. Tadeusz Slipko.

Przewodniczacym komisji zajmujacej si¢ habilitacja Marii Szyszkowskiej zos-
tal prof. Czestaw Strzeszewski, przyjaciel 1 bliski wspotpracownik kardynata
Stefana Wyszynskiego. Byl wéwczas jednym z wybitnych znawcéw spolecznej
nauki Kosciola rzymskokatolickiego. Oparl si¢ wszelkim naciskom politycz-
nym, o czym powiedzial jej dopiero po kilku latach. W roku 1973 zostal nadany
Marii Szyszkowskiej stopient naukowy doktora habilitowanego filozofii chrze-
Scijanskiej w zakresie filozofii prawa. Niestety w KUL nawet po habilitacji nie
byto miejsca dla Marii Szyszkowskiej. Przed kolokwium habilitacyjnym dziekan
Wydziatu Filozoficznego poprosil ja, by podpisata oswiadczenie, Zze nie bedzie
ubiegala si¢ — jezeli kolokwium habilitacyjne przebiegnie pomyslnie — o zatrud-
nienie w uczelni. Maria Szyszkowska nie miala wyboru, podpisata. Te dziwna
prosbe przypisala réznicom $wiatopogladowym. Jej rozprawa habilitacyjna nie
byla napisana przeciez w duchu tomistycznym. Po habilitacji Maria Szyszkow-
ska utracita tez prace w ATK. Za powdd, réwniez w tym przypadku, uznala
kwestie merytoryczne, tym razem dotyczace roznic w sposobie interpretacii
tomizmu w ATK 1 w KUL. W ten sposéb po raz kolejny pozostala bez srod-
kow do zycia z chora mama. Pozyczala pieniadze od przyjaciol i pisata kolejna
ksiazke. W roku akademickim 1973/74 — bedac doktorem habilitowanym —
pracowala jako kelnerka, a potem jako asystentka w poradni psychologiczne;
w Warszawie.

Doprowadzona do ostatecznosci skorzystala z rady przyjaciela 1 udata si¢ na
rozmowe do Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego. Zagrozita, ze jezeli nie zo-
stanie zatrudniona, udzieli wywiadu zagranicznym dziennikarzom i poinformuje
ich o tym, ze z uwagi na gloszone poglady jest dyskryminowana. Z powodéw
$wiatopogladowych wyrzucono ja z Wydzialu Prawa UW, potem z Wydzialu
Filozofii Chrzescijaniskiej ATK 1 nie chciano przyja¢é w KUL. W okresie tym
centralnie sterowano polityka zatrudnienia w szkolnictwie, niebawem zapropo-
nowano wiec Marii Szyszkowskiej dwa miejsca zatrudnienia, sposréd ktérych
mogla wybra¢: Wyzsza Szkole Pedagogiczna w Siedlcach lub Wyzsza Szkole
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Pedagogiczng w Kielcach. Maria Szyszkowska zdecydowala si¢ na przyjecie
posady w Kielcach, przede wszystkim ze wzgledu na dogodne polaczenia kole-
jowe z Warszawa.

Rektor WSP w Kielcach byt Zyczliwie nastawiony, ale ograniczyl dziatalnosé¢
dydaktyczna Marii Szyszkowskiej. Byla przeciez neokantystka, czyli przedstawi-
cielka nurtu rewizjonistycznego wobec obowiazujacego $wiatopogladu, a ponadto
rozprawe habilitacyjng napisala z filozofii prawa, dziedziny administracyjnie wyru-
gowanej z polskich uniwersytetéw panstwowych z przyczyn politycznych. Ponadto
habilitacja miata miejsce w KUL. Maria Szyszkowska zostala zatrudniona
w Miedzywydzialowym Instytucie Nauk Spoleczno-Politycznych. Wykladala
historie filozofii, ale jedynie do XVIII wieku wlacznie, i nie zezwolono jej na
prowadzenie seminarium magisterskiego. Zajecia miala mie¢ jeden dzien lub
dwa dni w tygodniu. Przydzielono jej nieduzy pokdj stuzbowy w hotelu asy-
stenckim. Maria Szyszkowska byta zachwycona, odzyla nadzieja na jaka$ stabi-
lizacje. Wiedziala jednak, ze powinna by¢ bardzo ostrozna, dlatego unikala
rozmow o polityce — ktora zreszta jej nie interesowata — i starala si¢ nie ulegac
prowokacjom.

Kolejna zasadnicza zmiana w zyciu Marii Szyszkowskiej nastapita w latach
siedemdziesiatych, gdy nawiazal z nia wspolprace Kazimierz Dabrowski. Pa-
migtal jq jako studentke ATK, gdzie wykladal. Zamierzal odtworzy¢é wowczas
w Polsce zlikwidowane po wojnie Polskie Towarzystwo Higieny Psychicznej.
Maria Szyszkowska nagle znalazla si¢ w licznej grupie osob, z ktérymi miata
wspoldziatac, a nawet przewodzi¢ im jako wiceprzewodniczaca PTHP. Byla
to dla niej sytuacja niezwykla. Od dziecka nie interesowali jej réwiesnicy. Stu-
diujac dwa kierunki na dwoch réznych uczelniach, nie prowadzila typowego
zycia studenckiego, poniewaz nie miala na nie czasu. Byla samotnikiem Zyja-
cym wsrod ksiazek i bohaterow powiesci. Tymczasem w ruchu higieny psychicz-
nej poznata ludzi niezwyklych. Najwicksze wrazenie wywarli na niej artysci sztuki
dzialan: Andrzej Mitan i Cezary Staniszewski. Tworzyli sztuke konceptualna,
performance. Poznala Jerzego Grotowskiego, tworce teatru Laboratorium we
Wroclawiu. Z jego inicjatywy powstalo w Warszawie Laboratorium Higieny Psy-
chicznej, ktérym kierowal Kazimierz Dabrowski. Byta to poradnia dla ludzi zdro-
wych, ktérzy nie potrafili odnalezé sensu zycia lub rozwija¢ swojego talentu.
W ramach dziatalnosci Laboratorium Higieny Psychicznej Maria Szyszkowska
udzielata porad filozoficznych. Niebawem Grotowski pod wplywem krytyki wyco-
fal si¢ z tego projektu. Powstata wéwcezas Poradnia dla Ludzi Zdrowych. Woj-
ciech Siemion, éwczesny dyrektor teatru Prochownia na Starym Miescie, udo-
stepnit dwie sale na potrzeby poradni. W latach 1977-79 Maria Szyszkowska
pelnila funkcje wiceprzewodniczacej PTHP i byla zastepca redaktora naczelne-
go kwartalnika ,,Zdrowie Psychiczne”, wydawanego przez PAN. Niebawem
zaczely sie bardzo powazne klopoty Dabrowskiego. Byl krytykowany i atako-
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wany przez $rodowisko psychiatrow 1 psychologéw, ktérzy opowiadali sie za
tradycyjnymi metodami terapii 1 odrzucali jego teorig¢. Probowali nawet sila
wedrze¢ si¢ do zajmowanych przez PTHP pomieszczen i przeja¢ zgromadzone
materialy i dokumenty. Przypominalo to pucz, w ktérym za zabarykadowanymi
drzwiami opor stawiali stali wspotpracownicy, miedzy innymi Maria Szyszkow-
ska i sekretarka Danuta Kotowska. Nieakceptowany w Polsce, wybitny psycho-
log 1 mysliciel réwnolegle wykltadal i prowadzit badania w Kanadzie.

W Kielcach Maria Szyszkowska poznala swojego meza Jana Stepnia. Po
§lubie przydzielono im w Kielcach dwupokojowe mieszkanie sluzbowe. Maria
Szyszkowska nadal jezdzita miedzy Kielcami i Warszawa. Opickowala si¢
1 tesknita za swoja mama. Jan pisal ksigzki — powiesci 1 poezje. W Kielcach miat
miejsce debiut poetycki Marii Szyszkowskiej. W ,,Przemianach” — miesigczniku
spoleczno-kulturalnym — opublikowano jej trzy wiersze: Radosé szegegitow,
Utciteczfa? 1 Jak w fotoplastykonie’.

W pazdzierniku 1981 roku nastapila jeszcze jedna istotna zmiana. Po raz
pierwszy odbyly si¢ wybory wladz uczelni i Maria Szyszkowska wigkszoscig
gloséw zostala wybrana na stanowisko dyrektora Miedzywydzialowego Instytu-
tu Nauk Spoleczno-Politycznych. Zreformowala natychmiast Instytut, powolu-
jac miedzy innymi Zaklad Filozofii Kultury. Przystapila tez do organizacji
ogolnopolskiej konferencji, ktora miala si¢ odby¢ si¢ w Kielcach w dniach 15-17
grudnia 1981 roku. Pod koniec pazdziernika nagle zaczeli wyjezdza¢ do ZSRR
tak zwani specjali§ci radzieccy nauczajacy w WSP w Kielcach marksizmu. Jeden
z nich — obserwujac wysitek wkladany przez Mari¢ Szyszkowska w przygoto-
wanie planowanej konferencji — przestrzegl ja, Ze ta praca nie ma sensu, ponie-
waz konferencja si¢ nie odbedzie. Tak tez si¢ stalo. 13 grudnia 1981 roku oglo-
szono w Polsce stan wojenny.

W dniu ogloszenia stanu wojennego Maria Szyszkowska wrécila do Kielc.
Pamigta t¢ dramatyczng wedrowke, noca, pustymi ulicami miasta z dworca
kolejowego do domu. Nie jezdzily takséwki ani komunikacja miejska. Dziatal-
no$¢ Instytutu zawieszono, a w styczniu 1982 roku Mari¢ Szyszkowska odwo-
fano ze stanowiska dyrektora. Byt to jednak okres bardzo interesujacy. W ka-
wiarni Soltyki w Kielcach zbierali si¢ dziennikarze, malarze, pisarze, aktorzy
1 pracownicy uczelni, w ktorej pracowala Maria Szyszkowska. Prowadzono
niekonczace si¢ dyskusje o sztuce, literaturze i filozofii. Z drugiej strony, nie
ustawaly prowokacje, namawiano na przyklad do organizowania spotkan, ktére
byly przeciez zakazane. Maria Szyszkowska z me¢zem kazdej nocy z wtorku na
$rode nocowali w mieszkaniu tesciéw, obawiajac si¢ wizyty funkcjonariuszy SB.
Byl to bowiem staly termin spotkan organizowanych przez nich przed stanem

wojennym.

3, Przemiany” 1984, nr 166.



Droga naukowa Marii S3yszkowskief 2

Cofnijmy si¢ jednak do poéznego lata i jesieni 1980 roku. W tym czasie za-
czal formowac si¢ NSZZ ,Solidarno$¢”. Maria Szyszkowska z przerazeniem
obserwowala, jak ludzie zwigzani z dotychczasowym ustrojem, ktorzy z przy-
czyn politycznych utrudniali jej prace, nagle z entuzjazmem zaczeli wstepowac
do ,,Solidarnosci”. Przyjela raz zaproszenie ze strony ,,Solidarnosci” na spotka-
nie ze studentami Wydziatu Polonistyki WSP w Kielcach. Gleboko zaniepokoit
ja wowczas zwiazek ruchu politycznego z jednym z wyznan religijnych. Zrozu-
miata bowiem, Ze jezeli ,,Solidarno$¢” zwycigzy, to w Polsce w sferze publicz-
nej znowu zacznie dominowac jeden $wiatopoglad — katolicki — ktoéry zastapi
wszechobecny marksizm. W jej wyobrazni zarysowala si¢ wizja Polski, w ktore;
znowu dla niej nie bedzie miejsca. Glosila przeciez w duchu filozofii Kanta
rozdzielnos§¢ prawa i moralnosci.

W okresie tym podjeto kolejna probe zwolnienia Marii Szyszkowskiej z pra-
cy, ale pozniejszy senator Andrzej Massalski stanal w jej obronie. Oswiadczyl,
ze bierze za niq pelna odpowiedzialnosc¢ i dzigki temu zostala przeniesiona do
Zakladu Bibliotekoznawstwa. Wykladala nadal histori¢ filozofii do XVIII wie-
ku i filozofi¢ kultury.

W roku 1981 roku grupa dziataczy ,,Solidarnosci” na Wydziale Prawa i Ad-
ministracji UW podjeta dzialania zmierzajace do rehabilitacji represjonowanych
pracownikow. Powolano Komisj¢ ds. niewlasciwych decyzji personalnych,
ktérej zadaniem bylo wyjasnienie okolicznosci zwolnionych woéwczas osoéb.
Przewodniczyla jej prof. Katarzyna Sojka-Zielinska. Przestudiowata z duzym
zainteresowaniem akta Marii Szyszkowskiej, ktora — jak zauwazyla — ,jawila
(...) si¢ jako kto$ wyjatkowy w naszym $rodowisku. Czekala jq przeciez btysko-
tliwa kariera na UW — wystarczylo tylko przystosowac si¢ do tamtej rzeczywi-
stosci, jak wszyscy. Regula byl zwykly oportunizm”4. Podziwiala jej odwagg.
W wyniku prac Komisji zaproponowano Marii Szyszkowskiej powr6t na Wy-
dzial Prawa i Administracji UW, uznano bowiem, Ze jej rezygnacja z pracy zos-
tala wymuszona z przyczyn S$wiatopogladowych, co wyraznie stwierdzono
w pismie dziekana WPIA UW z 29 kwietnia 1981 roku.

Maria Szyszkowska przyjela te¢ propozycje, ale nie od razu. Wladzom kielec-
kiej uczelni i jej dwezesnym wspotpracownikom zalezalo, by jeszcze przez jakis
czas pozostala. Ponadto obawiala si¢ wypowiedzie¢ umowe o prace, zamierzala
przeniesc si¢ za zgodg przetozonych. Tym bardziej, ze czekala na przyznanie jej
tytulu profesora nadzwyczajnego. Dlatego na Wydzial Prawa i Administracji
UW powrdcita dopiero w roku 1992. W latach 2000-2003 kierowata Katedra
Filozofii Prawa i Nauki o Panstwie. Wykladala filozofi¢ prawa, filozofi¢ kultu-
ry, filozofi¢ twoérczosci i dzieje filozofii, a takze prowadzila seminarium magi-
sterskie i seminarium doktorskie. Na Wydziale pracuje do dzisiaj i jest nauczy-

4 K. Sojka-Zielinska, w: Dziwne losy filozofii prawa w Polsce, red. M. Szyszkowska, Warszawa 2000, s. 111.
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cielem cenionym, o czym $wiadczy skierowana przez studentéw petycja do
Dziekana z prosba o utrzymanie zaje¢ prowadzonych przez Marie Szyszkow-
ska, gdy powstala obawa, ze zostana usunicte. W petycji tej czytamy, Ze jest
ona: ,,dla niektorych — zwlaszcza uczestnikéw seminarium magisterskiego oraz
seminarium doktorskiego — mistrzem w pelnym tego stowa znaczeniu. (...)
Prowadzone przez prof. zw. dr hab. Mari¢ Szyszkowska wyktady sa bardzo
interesujace, jasne i pobudzajace do samodzielnego myslenia. (...) Potrafi zain-
teresowac 1 skloni¢ do refleksji filozoficznej nawet tych studentéw, ktorzy po
raz pierwszy stykaja si¢ z tego typu problemami. (...) Jako czlonkowie spo-
tecznosci studenckiej Uniwersytetu Warszawskiego uprzejmie prosimy o utrzy-
manie mozliwosci kontaktu studentéw z tak niezwyklym profesorem (...)
Chcieliby$my by¢ dumni, Zze w naszym Uniwersytecie wykladaja profesorowie
o tak imponujacym dorobku naukowym (...) i stanowiacy dla nas dzigcki swojej
postawie wzor do nasladowania”. Maria Szyszkowska ma szczegdlny dar wy-
kladania trudnych zagadnien w sposob zrozumialy 1 jasnym jezykiem, a ponad-
to wigzania — wydawaloby si¢ abstrakcyjnych — problemoéw filozoficznych z zy-
ciem, co czyni je bliskimi kazdemu. Jej pigkna polszczyzna, talent dydaktyczny
1 otwarto$¢ na dyskusje sprawiaja, ze sala podczas jej wykladow zawsze jest pel-
na, obecnie zas$ jej wyklad poswiecony dziejom filozofii ma charakter ogélnou-
niwersytecki.

W roku 1982 zaproponowano Marii Szyszkowskiej zatrudnienie w wymiarze
polowy etatu na Wydziale Prawa Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Bialym-
stoku. Przyjela te propozycje z radoscia, poniewaz brakowalo jej atmosfery
uniwersytetu. Powierzono jej prowadzenie wykladu z historii doktryn politycz-
nych i prawnych, ale w jego ramach wykladala filozofi¢ prawa. Warto dodac¢, ze
w latach 1989-2000 kierowala Zakladem Panstwa i Prawa tej uczelni. Maria
Szyszkowska niestrudzenie dazyla do tego, aby filozofia prawa wrocila na pol-
skie uniwersytety panstwowe. Byla przekonana o niezbednosci tej dyscypliny
w edukacji przyszlych prawnikéw i koniecznosci wprowadzenia jej do progra-
mu nauczania. Filozofia prawa zostala z niego usuni¢ta w 1946 roku z przyczyn
politycznych jako zagrazajaca 6wczesnej wladzy panstwowej i ustrojowi®. Ofi-
cjalnie filozofi¢ prawa Maria Szyszkowska wykladata dopiero poczawszy od
roku akademickiego 1992/93 na Wydziale Prawa i Administracji UW. Prowa-
dzita tez seminarium magisterskie z tej dyscypliny. Jednak to w bialostockiej
uczelni wydano pierwszy napisany przez Marie Szyszkowska podrecznik do
nauczania tego przedmiotu pt. Zarys dziejow filozofii prawa®.

5 Por. A. Kryniecka-Piotrak, 1.S. Grat, Nauczanie filozofii prawa w Polsce, w: Dziwne losy filozofii prawa
w Polsce, red. M. Szyszkowska, Warszawa 2000, s. 15-51
6 M. Szyszkowska, Zarys dziejow filozofii prawa, Biatystok 1994.
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Od 1982 roku Maria Szyszkowska pracowala réwnolegle w dwoch uczel-
niach: w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Kielcach (od 1974 do 1989 r.) oraz
w Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Bialymstoku na Wydziale Prawa (od
1982 do 1992 r.). W okresie tym wydala jedna z bardziej istotnych — dla zary-
sowania swojego stanowiska filozoficznoprawnego — ksiazek: Teorie prawa natury
XX wiekn w Polsce. Zawarla w niej przeglad najwazniejszych teorii prawa natury
sformulowanych przez polskich uczonych, a co wiecej, wskazala na zalazki
myslenia prawnonaturalnego w koncepcjach tych, ktérzy wprost istnienia prawa
natury nie uznawali. W dziele tym po raz pierwszy wyraznie 1 syntetycznie
przedstawila swoja teori¢ prawa natury o zmiennej tresci.

W roku 1988 jeszcze przed powrotem na Wydzial Prawa i Administracji
UW, Marii Szyszkowskiej zostal nadany tytul profesora nadzwyczajnego
W roku akademickim 1989/90 wyjechala na specjalne zaproszenie do Austrii,
by prowadzi¢ goscinnie zajecia na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Wie-
denskiego (Gastprofessorin). Wykladata tam dzieje filozofii i filozofie prawa. Byl
to jej drugi pobyt na tym wydziale. Po raz pierwszy wykladala tam przez jeden
semestr jako docent w roku 1978 (Gastdozentura). W ramach prowadzonego
w jezyku niemieckim wykladu z dziejéw filozofii prezentowala polska mysl
filozoficzna oraz swoje stanowisko filozoficznoprawne, a takze prowadzila
seminarium.

Po przemianach, jakie dokonaly si¢ w Polsce w 1989 roku zwrécono si¢ do
Marii Szyszkowskiej z prosba o utworzenie w Instytucie Studiéw Politycznych
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie samodzielnej jednostki zajmujacej si¢
polityka z perspektywy filozofii. Powolujac ja i obejmujac kierownictwo, naj-
pierw w roku 1990 Pracowni Teorii 1 Filozofii Polityki ISP PAN, a nastepnie
w roku 1991 Zakladu Filozofii Polityki, Maria Szyszkowska zainicjowala
w Polsce nowsq autonomiczna i wyspecjalizowang dyscypling naukowsa — filozo-
fi¢ polityki. Pewne jej elementy pojawialy si¢ wprawdzie wczesniej w ramach
innych dziedzin — historii mysli politycznej, teorii polityki, filozofii prawa — lecz
nie stanowily spojnej i samodzielnej dziedziny. Maria Szyszkowska doprowa-
dzita do wykrystalizowania nowej koncepcji filozofii polityki uwzgledniajacej
zagadnienia aksjologiczne. Jednym z nowych przedmiotéw dociekan stal sig
pacyfizm w ujeciu historycznym i wspélczesnym. Z inicjatywy Marii Szyszkow-
skiej w ramach dzialalnosci Zaktadu organizowane byly réwniez spotkania
w Klubie Riviera Remont dzialajacym przy Politechnice Warszawskiej, ktore
stuzyly wymianie pogladéw przedstawicieli réznych partii politycznych oraz
dyskusji na temat odpowiedzialnosci rzadzacych 1 rzadzonych.

Zaklad dzialal preznie 1 dynamicznie rozwijal swoja dzialalnosé. Organizo-
wal tez konferencje naukowe. Dlatego duzym zaskoczeniem dla Marii Szysz-
kowskiej byla informacja — przekazana w czerwcu 1994 roku — Ze jej zatrudnie-
nie w INP PAN nie zostanie przedluzone w zblizajacym si¢ roku akademickim.
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Jako oficjalny powdd wskazano niewlasciwa strukture kierowanego przez nia
Zakladu 1 zatrudnianie zbyt malej liczby oséb z tytutami naukowymi. Dla Marii
przekonania polityczne. Sprawa odbila si¢ szerokim echem w prasie’.

W roku 1993 Marii Szyszkowskiej zostal nadany tytul naukowy profesora
zwyczajnego. Lata dziewigédziesiate to okres duzej aktywnosci Marii Szyszkow-
skiej w roznych sferach dzialalnosci. Wykladala w uniwersytetach trzeciego
wieku, wyglaszata odczyty w réznych miastach Polski, organizowala i uczestni-
czyla w konferencjach naukowych, a takze pisala ksiazki, w tym okresie po-
Swiccone gléwnie tematyce filozofii codziennosci oraz filozofii polityki.
W latach 1991-92 prowadzila Salon Muzyczny w Palacyku Zielinskich w Kiel-
cach pod patronatem tamtejszej filharmonii, gdzie odbywaly si¢ nie tylko spo-
tkania muzyczne, ale rowniez wystepy artystow sztuki najnowszej. Nie zanie-
dbywala jednak takze podtrzymywania kontaktow towarzyskich i wiezi przyja-
cielskich. Kilka razy w tygodniu bywata w kawiarni Nowy Swiat u zbiegu ulicy
o tej samej nazwie i ul. Swigtokrzyskiej w Warszawie. Byta ona ulubionym miej-
scem jej spotkan z uczestnikami seminarium magisterskiego prowadzonego na
WPiA UW. Maria Szyszkowska miala niezwykly dar nawigzywania kontaktow
ze studentami. Zapraszala ich nie tylko do kawiarni, ale réwniez do swojego
warszawskiego mieszkania, a potem do domu w Naleczowie. Bardzo trudno
jest oddac charakter tych spotkan. Byly tak jakby przediuzeniem seminarium
magisterskiego, ale pozbawione uniwersyteckiej formy, sktanialy do szczerosci.
Co wigcej, udzial w nich byl dobrowolny.

Wydaje sig, ze tajemnica tkwi w szczegdlnej umiejetnosci Marii Szyszkow-
skiej stwarzania wspolnoty opartej nie tylko na wymianie pogladow — czesto
przeciwstawnych — i prowadzeniu rozmow istotnych, ale rowniez na wigziach
emocjonalnych. Kazdemu studentowi — mimo natloku zaje¢ — Maria Szysz-
kowska poswigca swoja uwage. Charakterystyczny dla niej brak uprzedzen
1 zainteresowanie réznorodnymi pogladami i dziedzinami sprzyja otwartym
kontaktom i szczerym rozmowom. Zachecajac do zycia zgodnego z prawda
wewnetrzna, dodaje miodym ludziom odwagi, by — nawet wbrew woli otocze-
nia — dazyli do realizacji swoich marzen i idealéw. Jej sposéb zycia i swoista
bezkompromisowos¢ w gloszeniu wyznawanych pogladéw sa zarazem $wia-
dectwem wartosci przyjmowania tego typu postawy. Ma ona swoje zrédlo
w teorii Kazimierza Dabrowskiego, ktory nazywa ja pozytywnym nieprzysto-
sowaniem. Maria Szyszkowska jako nauczyciel wklada wysilek nie tylko

7 Por. Prof. Maria Szyszkowska gwolniona 3 pracy 3a poglady? Filozofia polityki w zawieszenin, w: ,,.Sztandar
Miodych” z 15.06.1994 1. i Wezesnief w Szkole Handlowej, teraz w PAN. Zwolnienia polityezne, w: ,,Sztan-
dar Mtodych” z 20.06.1994 r.
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w przekazanie wiedzy filozoficznej, ale réwniez w ksztaltowanie charakterow
1 poszukiwanie przez studentéw wlasnego ,,ja”.

Innym istotnym aspektem dzialalnosci Marii Szyszkowkiej w tym okresie
byly jej spotkania autorskie z czytelnikami, towarzyszace wydawaniu kolejnych
ksiazek. Odbywaly si¢ one najczesciej w Klubie Ksiggarza na Starym Miescie
lub w siedzibie Zwiazku Literatow Polskich przy Krakowskim Przedmiesciu
w Warszawie. Formula tych spotkan pozostala niezmieniona do dzisiaj. Sale
zawsze s pelne. Uczestniczy w nich duza liczba czytelnikéw przyjezdzajacych
do Warszawy z calej Polski, chociaz niektére promocje odbywaja si¢ tez
w innych czesciach kraju. Fragmenty ksiazek czytaja wybitni aktorzy. Promo-
cjom ksigzek towarzyszy niezwykla atmosfera otwartosci, sprzyjajaca prowa-
dzeniu publicznej dyskusji 1 zabieraniu glosu nawet przez osoby, ktére w swo-
im codziennym zyciu tego nie czynia. Podpisujac ksiazki, Maria Szyszkowska
poswigca uwage kazdemu podchodzacemu do niej czltowiekowi. Zawsze znaj-
duje czas chociazby na krétka rozmowe ze swoimi czytelnikami.

Wielu z nich nalezalo do utworzonego przez nia Klubu Don Kichotéw,
ktory dziatal w latach 1998-2003. Czlonkostwo bylo nieformalne, a klub sku-
piat ludzi z réznych miast Polski, ktérych faczylo dazenie do zmiany otaczaja-
cej rzeczywistosci. Powstal w celu przezwyciezania osamotnienia i potegowania
odwagi. Byl swoistym sposobem wecielania w Zycie filozofii codziennosci.

W latach dziewi¢édziesiatych Maria Szyszkowska udzielita wielu wywiadow,
byla bohaterka reportazy i artykutow. Brata udzial w Zyciu publicznym, takze
poprzez audycje radiowe 1 telewizyjne, ktérych byto nawet po kilka w tygodniu.
W 1998 roku Maria Szyszkowska prowadzila ze swoim mezem Janem Step-
niem staly program telewizyjny w TVP 1 ,,Gos¢ w dom”.

Maria Szyszkowska stawala si¢ znana coraz szerszym kregom spoleczen-
stwa. Zapewne konsekwencja jej dotychczasowej dzialalnodci i umocnienia si¢
jej autorytetu byla propozycja kandydowania z ramienia Sojuszu Lewicy De-
mokratycznej na sedziego Trybunalu Stanu. Sprawowala t¢ funkcje w latach
1993-1997. Bedac przekonana, ze przyzwoitos¢ wymaga, by stuzy¢ spoleczen-
stwu, chetnie zaangazowala si¢ w dzialalnos¢ publiczna. Upatrywala w niej
mozliwosci realizacji idei, w ktore gleboko wierzyla. Nalezalo do nich miedzy
innymi zagwarantowanie wolnosci §wiatopogladowej i krzewienie tolerancji.
Jedna z nich byta tez poprawa coraz trudniejszej sytuacji robotnikow w Polsce.
Wybor ugrupowania nie byt przypadkowy. Maria Szyszkowska uwazata SLD za
parti¢ lewicowa. Ponadto bardzo niepokoily ja ostre spory polityczne w Polsce.
Byla przekonana, Zze wstepujac w szeregi SLD, przyczyni si¢ do zmiany wize-
runku tej partii. Byla przeciez osoba represjonowana przed 1989 rokiem
1 zbuntowana wobec panujacego wowczas ustroju.

Z tych samych wzgledéw z ramienia SLLD zostala czlonkiem Senatu RP
V Kadenciji, tj. w latach 2001-2005. Pracy senatora poswigcila si¢ catkowicie.
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Kazda sprawa kierowana do jej biura senatorskiego na warszawskiej Saskiej
Kepie zajmowala si¢ osobiscie, chociaz stale korzystala z pomocy specjalistow.
Skladala o$wiadczenia® i przygotowywala projekty ustaw, ktére mialy dopro-
wadzi¢ do przynajmniej cze$ciowej realizacji gloszonych idei. Oczekiwanie
réwnego traktowania obywateli oraz dazenie do szerzenia tolerancji, sklonilo
do przygotowania projektu ustawy o rejestrowanych zwiazkach partnerskich
dotyczacego par homoseksualnych. Idea wolnosci jednostki 1 szacunku wobec
czlowieczenistwa zaowocowala projektem ustawy o eutanazji. Z kolei idea
stuzby spolecznej doprowadzita do powstania kolejnego projektu ustawy: Ko-
deksu honorowego 0séb pelniacych funkcje publiczne. Zaden z tych projektow
nie zostal wprawdzie uchwalony, niemniej jednak zawarte w nich propozycje
reform spolecznych rozpoczely burzliwa dyskusje w Polsce na tematy, ktére
nie byly jak dotad podejmowane. Szczegdlnie wyrazista dotyczyla mozliwosci
zawierania formalnych zwiazkéw przez osoby homoseksualne. Projekt ustawy
majacej regulowac te kwestie, ztozony przez Mari¢ Szyszkowska byl pierwszym
w Polsce i zostal przez nig przygotowany — wbrew temu, co gloszono
w mediach — bez udzialu srodowisk homoseksualnych. Nalezy doda¢, ze zostat
on dwukrotnie przyjety przez Senat RP. Zainicjowana w Polsce przez Marig

8 Maria Szyszkowska zlozyla o$wiadczenia w wielu sprawach; wsréd nich nalezy wymienié: koszty
ponoszone przez pafstwo w zwigzku z dziataniami wojsk polskich w Iraku; finansowanie pobytu
chorych psychicznie w szpitalach; uzdrowienie finansowe wojewddzkich urzedéw ochrony zabytkdw;
zakwestionowanie procesu prywatyzacji bytej warszawskiej fabryki mydta; sprzeciw przeciwko posta-
wieniu w stan upadlosci zakladu w Pionkach; nieprzestrzeganie pakietu socjalnego przez Telekomu-
nikacje Polska; nieprawidtowosci w funkcjonowaniu urzedéw skarbowych — dowolno$é w interpreta-
cji i stosowaniu prawa podatkowego; protest wobec wprowadzenia obowiazku kas rejestrujacych
w takséwkach osobowych; koszty przeznaczane z budzetu pafdstwa na utrzymanie wydziatéw teolo-
gicznych i nauczanie prawa kanonicznego w uczelniach panstwowych; kryteria dofinansowania cza-
sopism z budzetu, bo wiele pism jest dyskryminowanych; obrona Centrali Farmaceutycznej Cefarm
jako jedynego dystrybutora krajowego; sprawa udzielenia pomocy osobom poszkodowanym w wyni-
ku dziatalnosci Banku Staropolskiego; sprawa nickompetentnego zarzadzania Poczta Polska; sprawa
istnienia ochronki w Naleczowie; nierespektowanie przez wladze Naleczowa testamentu Zeromskie-
go; brak zwolnienia teatréw z obowiazku zaméwien publicznych; likwidacja bibliotek publicznych
w wyniku przekazania ich w opicke samorzadom; obrona polskich $piewakéw operowych przed
zwolnieniami; nieprawidlowosci w kierowaniu twércow do osrodkéw kultury polskiej za granica;
obrona Muzeum Marii Konopnickiej w Zarnowcu; obrona zwolnionego z pracy dyrektora Tatrzas-
skiego Parku Narodowego; protest wobec ograniczenia dzialalnosci o$rodkéw regionalnych TVP;
organizowanie walk pséw agresywnych; protest wobec okrutnego uboju zwierzat oraz transportu
koni; protest wobec zakladania cmentarzy w poblizu p6t uprawnych; niepokdj w zwiazku z pozosta-
waniem dzieci poza obowiazkiem szkolnym; oficjalne wydawanie Sciag i brykéw; domaganie sie
wprowadzenia wiz dla obywateli amerykaniskich; sprawa wadliwej polityki finansowania Polonii na
wschodzie; sprawa niskiego poziomu ustug na oddzialach opieki paliatywnej i skandalicznych warun-
kéw sanitarnych; trudnosci emerytéw wojskowych przy wykupie mieszkan stuzbowych w Gdyni;
sprawa wykupu mieszkani stuzbowych przez wojskowych emerytéw w garnizonie Wedrzyn, woj.
Lubuskie; interwencja w sprawie mozliwosci zabrania swoich dzieci z Polski przez obywatela pafistwa
arabskiego; zagrozenie odmowa wykonywania obowiazkéw przez kierownikéw urzedow stanu cywil-
nego w wypadku uchwalenia ustawy o rejestrowanych zwiazkach partnerskich; sprawa agresywnych
dziataii grup faszystowskich w Siedlcach w 2005 r.; inwigilacja przez policje legalnie dzialajacych
mniejszo$ciowych Kosciolow i zwiazkéw wyznaniowych.
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Szyszkowska spoleczna dyskusja na temat rejestracji zwigzkow partnerskich
trwa do dzisiaj, ale w gruncie rzeczy nie dotyczy tylko tego problemu. Wiaze si¢
$cifle z zagadnieniami wielo§wiatopogladowosci, wolnosci i réwnosci, majacymi
stanowi¢ aksjologiczna podstawe wspolczesnej demokracji.

Maria Szyszkowska po raz kolejny za konsekwentne dazenie do realizacji
gloszonych idei zaptacila wysoka cen¢. Doswiadczyla glebokiej nietolerancii
spoleczenstwa polskiego. Do konca jej kadencji jako senatora i dlugo potem,
kierowano wobec niej grozby, szykanowano ja, wysylano obrazliwa korespon-
dencje 1 przesytki wymagajace otwierania przez brygade antyterrorystyczna,
a nawet oblegano jej dom. Nie ugieta si¢ jednak pod wplywem naciskow i nie
zmienila gloszonych pogladéw.

Maria Szyszkowska jeszcze przed uplywem kadencji senatora wystapila
z SLD, przezywajac kolejny zawdd. W swojej pisemnej prosbie z 20 grudnia
2004 roku o skreslenie z listy cztonkéw partii wskazala, ze powodem sa ustale-
nia ostatniego Kongresu SLD, ktére odbiegaja od lewicowych zapowiedzi
przedwyborczych. Wskazujac na bezideowos¢, prowadzacg do korupcii 1 nepoty-
zmu, zarzucita SLD odejscie od celéw statutowych. Te same powody zadecydowa-
ly o wystapieniu Marii Szyszkowskiej z Komisji Etyki SLD, ktorej przewodniczyta.
Znamienne, ze jeden z prawicowych senatorow, Krzysztof Piesiewicz, w wywia-
dzie stwierdzil: ,,Szyszkowska chodzi jakby unosila si¢ nad ziemia. Tak chodza
ludzie z poczuciem misji”™®. W szeregach SLD Maria Szyszkowska pelnic¢ tej
misji nie mogla. Warto nadmieni¢, ze uczestniczac w kampanii prezydenckiej
w 2005 roku Maria Szyszkowska nie zwiazala si¢ z zadna partia polityczna.

Warto odnotowad, ze Maria Szyszkowska nieustannie prowadzi aktywng
1 wszechstronna dzialalno§¢ zmierzajaca do realizacji gloszonych idei. Od 1986
roku jest wiceprzewodniczacym Polskiego Oddziatu Stowarzyszenia Kultury
Europejskiej(SEC). Nalezy do Zwiazku Literatow Polskich, Polskiego Towa-
rzystwa Filozoficznego, Internationale Gesellschaft, System der Philosophie,
Towarzystwa Naukowego KUL. Jest wiceprzewodniczacym Stowarzyszenia
Filozoféw Slowianskich, zalozycielem i prezesem Pacyfistycznego Stowarzy-
szenia Wolnej Mysli. W latach 2002/2003 przewodniczyla radzie programowej
kwartalnika naukowego ,,Malzenstwo i Rodzina”. Wspélpracuje z Komitetem
Prognoz ,,Polska 2000 Plus” przy PAN. Jest pracownikiem Wydzialu Prawa
1 Administracji UW, ale utrzymuje kontakty z o§rodkami naukowymi w calej
Polsce, w tym z uczelniami w Kielcach, Poznaniu, Bydgoszczy, Rzeszowie,
Katowicach, Bialymstoku, Olsztynie, Y.odzi, Plocku, Gliwicach, Gdadsku.

Po zakonczeniu pelnienia funkcji senatora Maria Szyszkowska na stale prze-
prowadzila si¢ do chaty w Nale¢czowie. Dom — kupiony w 1993 roku z zamy-
stem spedzania wakacji — z czasem stal si¢ jedynym. Jan Stepien sam go rozbu-

9 1. Dominik, P. Zatemba, Jedna % tysiqea, ,Newsweek” z 22.05.2005 t.
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dowal i nadal mu niepowtarzalny charakter, a Maria Szyszkowska zajmuje si¢
urzadzaniem jego wnetrza. Kazdy drobiazg ma swoje znaczenie, a wszystko
tworzy niezachwiana harmonie. Chata jest miejscem, gdzie powstaja dziela
Marii Szyszkowskiej 1 rodza si¢ gloszone przez nig idee.

THE SCIENTIFIC CAREER OF MARIA SZYSZKOWSKA

Abstract

This article presents the scientific career of Maria Sgyszkowska, from her studies to granting her the
professor title. Syszkowska’s career was diverse. Maria S3yszkowska is a graduate of two faculties: law
and philosophy. These faculties have significantly contributed to the fact that she concentrated on the
Philosophical and legal issues, closely related to the philosephical anthropology and its social aspects that were
politically supported by professor Sgyszkowska when she was a senator.

Key words: Science, philosophy, the philosophy of law, political philosophy, philosephical
and legal, natural law, views, society.
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Wyzsza Szkota Bankowa w Toruniu

MARIA SZYSZKOWSKA JAKO WZOR OSOBOWY

Maria Ossowska w ksiazce Ethos rycerski i jego odmiany okresla, ze wzorem
osobowym jest posta¢ bedaca celem ludzkich aspiracji. Jest to synonim idealu,
czego$ doskonatego, godnego nasladowania.

W sile oddziatywania wzorcow w procesie naprawy spoleczenstwa wierzyt
niemiecki filozof Max Scheller. Wz6r osobowy to wedlug niego osobowa eks-
presja lub konkretyzacja ponadczasowego oddzialywania okreslonego typu
warto$ci. Genezy idei wzoru osobowego nie wywodzil ze $wiata empirycznego,
lecz wiazal ja z istota ducha ludzkiego i odpowiadajacymi mu kategoriami war-
tosci typu: $wicto$¢, wartosci duchowe badz witalne. Idea wzoru osobowego
ma wedlug Schellera charakter aprioryczny. Uwazal, ze kazdy naréd 1 kazda
epoka ma sobie wlasciwych geniuszy, przywoédcow, bohaterow!.

Maria Szyszkowska aktywnie uczestniczy w dzisiejszym zyciu spolecznym
1 politycznym. Zachwyca ja poznanie prawdy i nadzieja jej urzeczywistnienia.
Wobec nieufnosci, braku wspolpracy, niewolniczych relacji pomiedzy przy-
wodcami politycznymi 1 ich wyznawcami, jej najskuteczniejszy srodek przeciw
niesprawiedliwosci, nedzy ekonomicznej to mysl ujeta w stowo. Swoimi wypo-
wiedziami porusza ludzi wladzy, pobudza ducha wspoélnoty, kooperacii, szczera
pasje 1 zarliwos¢.

Profesor Szyszkowska mysli stowami. Mydl jest sila, ktora kieruje nia sama
1 tymi, ktérzy sa blisko niej. Uwaza, iz niepowazny stosunek do mysli jest wy-
stepny. Jest zabdjstwem przez stowo, porownywalnym z zabdjstwem czlowieka.

Maria Szyszkowska poprzez swoja tworczos¢ 1 zycie méwi ludziom co$ wazne-
go 1 potrzebnego. Oddajac si¢ swojemu powolaniu, przynosi innym rados¢ i pozy-
tek. Nie nalezy do tych, ktérzy pilng praca w mlodosci wyrobili sobie miejsce na
prozniactwo umystowe. Uwaza, Zze spokdj wtraca w trywialno$c zycia.

! Max Scheller, Resentyment a moralnosé, Watszawa 1977.
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Na jej ksigzki si¢ czeka, sa wydarzeniem, bo pobudzaja prace umystu i skla-
niaja do dzialania. Pomaga znalez¢ droge moze nie milionom, ale setkom
szczerze szukajacych. Zaspakaja potrzebe wzorcéw pomagajac innym odpo-
wiedzie¢ na najtrudniejsze 1 najwazniejsze pytanie: po co zyje? Stworzenie zasa-
dy zycia, odnalezienie niepowtarzalnej autentycznosci, to wedlug profesor
Szyszkowskiej dazenie do spelnienia prawa zycia, nad ktérym indywidualnie
pracowalismy. Wolny jest ten kto osiaga samos$wiadomos¢, a ta powinna by¢
dla niego najwyzszym autorytetem. Celem 1 prawem naszego zycia jest samodo-
skonalenie; jest to potrzeba urzeczywistnienia najwigkszego szczeScia. Szcze-
$cie, zdaniem profesor Szyszkowskiej, nie jest przypadkiem, musimy odczud, ze
jest nasze: wigze si¢ z praca 1 cierpieniem. Metafora jaskini platoniskiej doskona-
le ilustruje ten proces.

Profesor Maria Szyszkowska najpickniej urzeczywistnia idealy Don Kichota
poprzez praktyczny humanizm. Czyni to nie tylko podczas konferencji i po-
przez ksigzki — takze w przedziale pociagu, otwarta 1 zyczliwa w rozmowie,
chce glebiej zajrze¢ w dusze rozmoéwcey. Kocha, hotubi rang istnienia. Zajmuje
si¢ zywymi ludZmi, nie wyimaginowanymi. Przypomina, Zze nie wystarczy zyc,
trzeba tez czué si¢ zywym. Stad jest wszedzie tam, gdzie mozna uratowac zycie,
zarowno to fizyczne, jak i duchowe. Relacje z czlowiekiem sa jej drozsze od
wszystkiego. Nie nakazuje, nie zmusza, pokazuje droge. Postgp moralny i du-
chowy ludzkosci, zdaniem profesor Szyszkowskiej, odbywa si¢ tylko dlatego, ze
z wiekiem stajemy si¢ madrzejsi i przekazujemy to nastepnym pokoleniom.
Dajac przyklad, dzwiga na wyzszy poziom prawdy i sily.

Jej odwaga pozwala przeciwstawi¢ si¢ oficjalnym autorytetom, masowej opi-
nii publicznej. Demaskuje wigc oszustwo mediokracji, ktéra przyczynia sie do
tego, ze kroluje pospolitos¢. Domaga si¢, by zamanifestowac siebie. Ma z tego
powodu wiecej szacunku do ludzi niemoralnych, ale jednolitych, poniewaz oni
nie ktamig i nie udaja. Uwaza, ze sa nieswiadomi i slepi jak szczenigta, 1 ze zaw-
sze mozna im pomode poprzez edukacje wskazujacq na pozytywne wzorce.
Troszczy si¢ o starszego, mlodszego, wystepnego brata. Potrafi wzbudzaé
w ludziach braterstwo.

Twierdzi, ze wszystkie nauki, sztuki, cala oswiata jest dobra, byle tylko dla
zdobycia jej owocéw nie trzeba bylo depta¢ godnosci, pozbawic¢ radosci czy
zmartwi¢ chocby jednego czlowieka. A jednak, jak zauwaza profesor Szysz-
kowska, o§wiata zbudowana jest na trupach podeptanych ludzi.

Zyciowe credo Matii Szyszkowskiej zawiera sie w czesto powtarzanych przez
nia zdaniach: ,,Sami tworzymy siebie i sami tez decydujemy o kierunku wiasne-
go zycia. Jeste$Smy tym, czym sami siebie uczynimy (...) Aby poczu¢ smak pelni
zycia, trzeba wyrobi¢ w sobie odwage poszukiwania wartosci zgodnych z na-
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szymi sklonnosciami?” — i dalej — ,,(...) bowiem tylko w wyniku proceséw sa-
morozwoju stajemy si¢ czlowiekiem. Nie jestesmy nim z samego faktu naro-
dzenia. Z natury swej nikt z nas nie jest ani sprawiedliwy, ani dobry ani z1y”3.

Gdy czytamy ksigzki Marii Szyszkowskiej, przenosimy si¢ w $wiat spokojny,
uporzadkowany, przepetniony wewnetrzng harmonia i zrozumieniem dla czlo-
wieka. Sklania nas to do zaakceptowania kwantowej teorii pola, ktora zaklada,
ze wszech$wiat jest wibrujaca energia, przypominajaca symfoni¢ muzyczna. Jak
to jest mozliwe, co o tym decyduje? OdpowiedzZ jest chyba prosta, aczkolwiek
nie dla wielu jej czytelnikow oczywista. Maria Szyszkowska zyje w zgodzie ze
swoja prawda wewngetrzng, slucha siebie, a to pozwala jej tworzy¢ naukowe
idee doskonalace zycie duchowe czltowieka. Stworzyla siebie poprzez literature
pigkna, filozofi¢ i prawo. Obdarzona niezwyklym talentem literackim 1 jezyko-
wym sprawia, ze kiedy jej stuchamy, ulegamy intonacji, melodii sléw, ktore
wypowiada. Czytajac jej dziela, odczuwamy rados$¢ zwiazana z przejrzystoscia
jej wypowiedzi. Zawsze oddana réznorodnosci i niepospolitosci, szanujaca
tajemnicg. Okresla ja ideal bohaterki, ktéra si¢ buntuje, jest krytyczna wobec
$wiata 1 siebie samej. Niezmiennie odwoluje si¢ przy tym do sprawiedliwosci
1 nieuzywania przemocy. I chociaz podpisuje si¢ pod ,,nie wiecie i wiedzie¢ nie
bedziecie”, to nie rezygnuje z rozumu, ktory daje mozliwos¢ samodoskonalenia
si¢ dla $wiata 1 dla siebie. Jej silne poszukiwanie wiedzy odsyla nas do jej twor-
czosci naukowej, obejmujacej wiele dyscyplin, co skutkuje holistycznym uje-
ciem $wiatopogladu. Przyjemnos¢ jako jedyne dobro i cierpienie jako jedyne
zto nie s dla niej tak znaczace jak wiedza wynikajaca ze znajdowania wartosci
w wewnetrznym doskonaleniu umystu i kontemplacji pigkna.

Prace nad harmonig zycia wewnetrznego, ktérego zasada jest zgodnos¢ my-
8li, stow 1 czynow, Maria Szyszkowska zaczela juz w dziecifistwie: ,,Majac 9 lat
1 chodzac alejkami starego parku, przezylam wsréd ciszy i drzew moment pod-
niosty: samowiedzy. Wtedy zapragnetam robi¢ notatki, swoisty zapis pracy
umystu 1 $wiata przezy¢. Nie prowadzilam ich systematycznie, bo nie jestem
zdolna w ogdle do systematycznosci, ale nie bylo pétrocza wolnego od zapi-
skow. Okazalo sig, ze niewiele roznig si¢ moje dzisiejsze oczekiwania i potrzeby
od tamtych sprzed lat”4.

Empatia i wspolczucie dla cierpienia ludzkiego jest bardzo wyrazistym ry-
sem osobowosci Marii Szyszkowskiej, ktory dochodzi do glosu w jej filozofii.
Nedza, gtéd, osamotnienie, bezradno$¢ ludzi sedziwych i opuszczonych, nie-
domagania systemu penitencjarnego, sytuacja chorych psychicznie i uposledzo-
nych umystowo, cale zlo tego $wiata jest dla niej zadaniem do rozwigzania.

2 M. Szyszkowska, W poszukiwanin sensu $ycia, Warszawa 1998, s. 18.
3 'Tamze, s. 248.
4 M. Szyszkowska, Spotkania w salonie, wyd. 3, Warszawa 1999, s. 6.
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Mimo usilnych staran trudno jej uporaé si¢ z cierpieniem biednych i dyskrymi-
nowanych. Dlatego cierpi razem z nimi. Jest obecna w Internecie, by by¢ blizej
ludzi zagubionych w odhumanizowanym $wiecie. Nie ucieka, nie zaszywa si¢
w ciszy przytulnego domu w Naleczowie, a przeciez mogtaby.

Wie jednoczesnie, Ze tajemnica zycia polega na cieszeniu si¢ malymi przy-
jemnos$ciami i tworzy filozofi¢ codziennosci, w ktorej namawia innych do po-
znawania siebie, jedynego niepowtarzalnego mikro$wiata. Czesto odwoluje si¢
do teorii dezintegracji pozytywnej Kazimierza Dabrowskiego, ktory jest tworca
tak bliskiego jej terminu pozytywnego nieprzystosowania. ,,Pozytywne nieprzy-
stosowanie nalezy pojmowac jako warunek budowania w sobie wilasnych cech
indywidualnych. Jedynie dzig¢ki takiej postawie mozemy uksztaltowac to, co
w nas niepowtarzalne (...) jednos¢ gatunku ludzkiego ma si¢ wigza¢ z aprobata
do tego, co réznorodne™.

Maria Szyszkowska uwaza, ze najwigkszym zagrozeniem dla §wiata jest zanik
uczué. Z niepokojem obserwuje oslabianie si¢ ludzkich wigzi, zaklamywanie
1 udawanie uczud, ktérych w nas nie ma. Nazywa to odduchowieniem: ,,\Wta-
$nie odduchowienie znamionuje czlowieka przetomu XX 1 XXI wieku. Wyraza
si¢ ono w przypadku wartosci religijnych — w kultywowaniu obrzedéw bez
jednoczesnie zywej wiary w Boga. Odduchowienie w dziedzinie nauki to cheé
kariery, zamiast docierania do prawdy. Odduchowienie wiaze si¢ tez z brakiem
doskonalenia moralnego™”.

Jej madros¢ wyraza si¢ w szacunku do réznorodnosci i tajemnicy, a poprzez
swoja tworczo$¢ potrafi wykreowac silne wspolnotowe emocije. Dzielac si¢
z innymi swoja prywatnoscia, pisze o potrzebie tafica, przyjazniach, powrocie
do natury, wegetarianizmie, spefnieniu marzen i odnalezieniu wlasnej drogi.
,,INie mozna potwierdzi¢ wiasnej indywidualnos$ci bez uznania indywidualnosci
drugiego — podkresla — Paradoks polega na tym, Ze im bardziej znamy fakty
dotyczace czltowieka zyjacego w roznych epokach, w rozmaitych srodowiskach
kulturowych, tym wiecej czlowiek staje si¢ czym$ nieprzewidywalnym (...)
Zmienia si¢ w czasie kazda z jego nowych postaci, w kazdorazowo przez niego
stworzonym S$wiecie jest podobna i niepodobna zarazem do poprzedniej. Po-
dobiefistwo zawiera si¢ przede wszystkim w tym co niezmienne, w kazdym
czasie 1 miejscu, najbardziej podstawowa sprawa pozostaje stosunek czlowieka
do wartosci. I mozna by zaryzykowaé stwierdzenie, ze estimo ergo sum jest bat-
dziej pierwotne niz kartezjanskie cogito ergo suns’s.

5 Prof. Maria Szyszkowska prowadzi blog internetowy, ma takze swoj profil w portalu spoteczno-
$ciowym Facebook.

6 M. Szyszkowska, Odienie codziennoses, Biatystok 2009, s. 13.

7M. Szyszkowska, W poszukiwaniu.. ., s. 243.

8 M. Szyszkowska, Spotkania.. ., s. 21.
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Wymaga, aby wzorem Don Kichota zy¢ w prawdzie wewnetrznych przeko-
nan, tak by moéc przezywac rados$¢ spotkania si¢ 1 poznania wspolnych celow.
Nawet jesli mieliby$my walczy¢ samotnie, to trzeba podaza¢ sladami Don Ki-
chota i nie poddawac sig, jesli walczymy w stusznej sprawie. Szlachetno$¢ natu-
ry Don Kichota wplywa pozytywnie na jego giermka, Sancha, kierujacego si¢
w swoim zyciu jedynie warto$ciami materialnymi.

Polemika z pozytywistycznym scjentyzmem prowadzi Marie Szyszkowska
do wniosku, ze kult wiedzy naukowej 1 rozumu sprzyja powstaniu jednostek
psychopatycznych, niedorozwinigtych w sferze uczuciowej i intuicyjnej. Dlate-
go tez opowiada si¢ za réwnowagg rozwoju Wewnetrznego, wyrazajaca si¢
W rozwoju empatii, intuicji, woli i intelektu: ,,Nie sadze, by scjentyzm dalo si¢
uzasadni¢. Nadmierny kult wiedzy naukowej zaciemnia fakt, Zze jest ona tylko
jednym z rodzajéw poznania. Nie tylko to, co mozliwe do udowodnienia, lecz
réwniez intuicja prowadzi nas do precyzowania pogladéw na temat rozmaitych
warto$ci”.

Jej zycie to historia milosci do milosci, ktérej najszlachetniejsza forma jest
przyjaza. O naszym czlowieczenstwie — zdaniem Marii Szyszkowskiej — decy-
duje czynnik wolitywny oraz wrazliwos¢ i uczuciowosé. Wysoko ceni osoby,
ktére odczuwajgq tragizm istnienia i realno$¢ $mierci. Gleboko przezywaja
1 rozwazaja ludzkie sprawy, a jednoczesnie nie jest im obca kontemplacja pick-
na 1 abstrakcji. Jej przyjaciele, tak jak 1 ona, przygnebieni sq niesprawiedliwoscia
1 ponizeniem ludzi chwalebnych, w chwili gdy ludzie nieuczciwi plawia si¢
w dostatku 1 falszywym uznaniu.

O milosci zmystowej, tej, ktéra ulega nasyceniu i przemija, wypowiada si¢
z duzym szacunkiem. Milos¢ zmyslowa bedaca przyczyng najwigkszej ekstazy
1 udreki, przynosi, jej zdaniem, ulge w osamotnieniu. Jest dla niej namiastkg
nieba, tak czesto opisywanego przez poetow i pisarzy. Nie ma watpliwosci —
wyrazaja to wszak od wiekow poeci — ze intensywne i namacalne przezycia
szcze$cia przynosi nam milos¢ erotyczna. Jest ona zresztag odwiecznym tema-
tem tworczosci literackiej i artystycznej. Jest takze zrodlem najglebszych cier-
pien i rozterek zyciowych. Milos¢ erotyczna czyni nas zaleznymi od tego, kto ja
w nas wywoluje. Nie ma znaczenia w tej milosci ani wyksztalcenie ani pocho-
dzenie ani status majatkowy ani réznica lat. W milosci erotycznej nie majq zna-
czenia réwniez cechy charakteru tego, kto wyzwala w nas to uczucie. Problem
zawiera si¢ w tym, ze naroslo wiele obludy i przesadéw wokol mitosci erotycz-
nej. Obyczajowos¢ danej kultury stara si¢ ja okielznac i poddaé rozmaitym ry-
gorom. Ustroje totalitarne — a wigc narzucajace calemu spoleczenstwu okreslo-
ny rodzaj $wiatopogladu i jeden typ moralnosci — z reguly starajg si¢ t¢ mitos¢
okietznaé, poddac rygorom, kontrolowaé, a nawet narzuca¢ swoisty ascetyzm,

9 M. Szyszkowska, W poszukiwanin..., s. 30.
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majacy inne uzasadnienie niz religijne. Podobnie wiele wyznan religijnych prze-
konuje swoich wyznawcow, ze doznania erotyczne jako cielesne sa zréodlem
grzechéw. W nakazach niejednego wyznania religijnego — co nie znaczy, ze we
wszystkich — sklania si¢ wiernych, by traktowali swéj seksualizm jako $rodek
stuzacy prokreacji. Oczywiscie sa religie, ktore sa Swiadome tego, ze erotyzm
splata si¢ z uduchowieniem. Milo$§¢ erotyczna wzmaga poczucie urody istnienia
1 sprawia, ze mocniej wrastamy w czas terazniejszy. Warto$¢ istnienia staje si¢
niewatpliwa. Milo§¢ wzmaga optymizm, wiar¢ w siebie. Jest to oczywiste, po-
niewaz obdarzanie uczuciami odczuwamy zarazem jako aprobate kogo$ dla
siebie!V. Zagrozeniem wynikajacym z milosci zmystowej jest egoizm. C6z wigc
$wiat moze mie¢ z dwojga ludzi zapatrzonych w siebie? Jest to powdd, dla kto-
rego Maria Szyszkowska bardziej ceni przyjaza.

Maria Szyszkowska identyfikuje si¢ idealistami i buntownikami. Y.aczy ja
z nimi pragnienie zmiany rzeczywistosci poprzez dazenia do uciele$nienia idea-
téw. Najistotniejszy jest wigc, jej zdaniem, nasz stosunek do wartosci 1 udzial
w ich tworzeniu. Wymienia miedzy innymi Stefana Kroéla, ktéry jest tworca
religii zycia: ,,Przekonany, ze kazda chwila wydarta $mierci jest zwycigstwem,
zwraca si¢ do sil, ktére tkwig w czlowieku. (...) Stad odmawiana przez niego
wspolnie z zebranymi «modlitwa» do wlasnego «ja», do samego siebie”!l.

Docenia wysilek tworczy Andrzeja L. Zachariasza, odkrywcezy umyst Stani-
stawa Przybyszewskiego, Jana Kasprowicza i Marii Kasprowiczowej. Przybliza
sylwetki ludzi odwaznych — aktorki Stanistawy Zawiszanki 1 jej syna, Bolka
Greczynskiego: ,,Sil zywotnych jest w nas z reguly znacznie wigcej, niz nam si¢
wydaje. Pod wplywem okolicznosci zewngtrznych spelniamy nieraz cos, co
zdawalo si¢ przekracza nasze mozliwosci. Stanislawa Zawiszanka kocha zycie
mimo tragedii. (...) szczg$ciem jest mozliwos¢ pelnego trwania w czasie, ktory
si¢ staje. Te¢ umiejetnos$¢ posiadal w niezwyklym stopniu Bolek Greczynski.
Osiagnal to poprzez odwage odrzucenia stereotypéw myslowych i wszelkich
drobnomieszczanskich schematéow. Wzorem do nasladowania jest jego nieu-
stanna che¢ wyzwalania si¢ z wszelkich ograniczen12.

Maria Szyszkowska jako rzecznik idei holistycznej, czyli ujmowania czlowie-
ka w potaczeniu z ludzkoscia i kosmosem, przestrzega przed hipokryzja narzu-
canych i niepodwazalnych autorytetéw. Wskazuje na niebezpieczenstwo zwia-
zane z manipulacja, ktéra, odwolujac si¢ do moralnego potepienia, bazuje na
falszywym humanizmie i pseudotolerancji. Przestrzega, by odrzuca¢ argumen-
tacje powolujacy si¢ na kategori¢ normalnosci, nauka bowiem nie posiada do-
statecznie precyzyjnego narzedzia umozliwiajacego rozréznienie tego, co not-

10 Internetowy blog M. Szyszkowskiej (22.02.2010).
1 M. Szyszkowska, Spotkania.. ., s. 48.
12 M. Szyszkowska, Granice zwierzen, s 215-216.



Maria Sgyszkowska jako w3or osobowy 4

malne, od tego, co nienormalne. A zatem nie posiadamy systemu wartosci,
ktéry mozna by narzucaé innym. ,,Jak wykazuja badania zespotu kierowanego
w Kanadzie w latach siedemdziesiatych przez Kazimierza Dabrowskiego, wta-
dze polityczng w poszczegolnych panstwach sprawuja chetnie osoby psychopa-
tyczne, tzn. odznaczajace si¢ wysokim nieraz poziomem rozwoju intelektualne-
go, ale jednocze$nie niedorozwojem sfery emocjonalno-wolitywnej. Zadni zna-
czenia wladzy i psychopaci, zdolni do odrzucenia skruputéw w dazeniu do celu
niszcza w spoleczenstwie jednostki tworzace duchows elite (...) A przeciez oni
gléwnie tworza wartosci kulturowe, ktoére cementuja nardd 1 decyduja o jego
tradycjach”13.

Wysitki Marii Szyszkowskiej zmierzaja do zredukowania przemocy w relacji
panstwo-obywatel. To z kolei odsyla nas do problemu manipulacji §wiadomo-
$cig obywateli przez media. Jest to przemoc wprawdzie bezkrwawa, ale doko-
nujaca si¢ zaglada zycia umyslowego i uczuciowego moze by¢ porownywalna
to zniszczen, ktére niosa wojny.

Nieche¢ ludzi do tego, by stawi¢ op6r nietolerancji, niemozno$¢ wykazania
si¢ odwaga cywilna, prowadza do triumfu przemocy, bezsensownych wojen.
Natomiast pienigdze, zamiast trafia¢ do ludzi glodujacych, trafiaja do tych, kto-
rzy popieraja dzialania wojenne. Maria Szyszkowska alarmuje, Zze postep nauki
1 osiagniecia technologiczne bez rozwoju duchowego cztowieka moga zakon-
czy¢ si¢ wojna atomows i zniszczeniem ludzkosci. Jesli chcielibysmy, aby czto-
wiek przetrwal, powinni§my zwréci¢ si¢ w strong¢ idei moralnych, ktére sa
chluba naszej cywilizacji 1 daja szanse na jej ocalenie. Program etyczny nowe;j
epoki w dziejach ludzkosci zawarty jest w formule imperatywu praktycznego
Kanta: ,,Postepuj tak, by$ czlowieczenstwa tak w twej osobie, jako tez w osobie
kazdego innego uzywal zawsze zarazem jako celu, i nigdy tylko jako srodka”.
Odwolujac si¢ do humanizmu Kanta, czyni czlowieka fundamentalnym punk-
tem odniesienia. Daje mu wolnos¢ dzigki respektowaniu prawa, co umozliwia
pogodzenie samowoli obywateli. ,,Rozum domaga si¢ prawa jako stréza wolno-
$ci” — powiadal4. Przypomina, ze ,,czlowieczeistwo powinno by¢ wartoscia
$wieta. Nie tylko czlowiek, lecz Zadna istota rozumna, nie moze by¢ nigdy
przez kogokolwiek — nawet przez Boga — traktowana jedynie jako srodek do
najbardziej wzniostego celu. Kazdy z nas powinien postepowaé tylko wedlug
takich motywow, ktére jego zdaniem moglyby wejs¢ w sktad mozliwego pra-
wodawstwa’’15,

Kolejna idea, ktéra okresla tworczosé Marii Szyszkowskiej ma dluga histo-
rig. Jest to idea wolnosci jako niezbedny warunek ksztaltowania czlowieka

13 Tamze, s. 153.
14 Tamze, s. 248.
15 Tamze, s. 249.
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przez siebie samego. W historii ludzkosci istnialy panstwa totalitarne, ktore
potrafily si¢ bez niej obejs¢. Byly to Sparta, a takze systemy totalitarne: hitle-
rowski, stalinowski czy wloski za rzadow Mussoliniego. Grecy przesadnie ko-
rzystali z wolnosci. W Rzymie w sposéb nieograniczony wolnoscia cieszyli sig
senatorowie, ktorzy prowadzili polityke rabunkowa wobec pobliskich prowin-
cji, uzyskujac w ten sposdb ogromne majatki. Byly to naduzycia, ktére w dzi-
siejszych czasach zostaly przejete przez monopolistow przemystowych. Tym-
czasem, zdaniem Marii Szyszkowskiej, wolno$¢ jednostki zaznaczyla si¢ w Europie
w prawnych gwarancjach tolerancji religijnej, wolnosci prasy, wolnosci slowa
1 braku mozliwosci uwigzienia obywatela bez procesu sadowego.

Szczegodlnie istotna, z punktu widzenia cigzacego na czlowieku obowigzku
stwarzania siebie, jest rozwijana przez Mari¢ Szyszkowska idea pacyfizmu, tylko
bowiem w warunkach pokoju czlowiek moze swobodnie si¢ rozwija¢. W roku
2008 Maria Szyszkowska powolala Pacyfistyczne Stowarzyszenie Wolnej Mysli,
ktérego zadaniem jest przede wszystkim krzewienie idei pacyfizmu i tolerancji.
Jest to stowarzyszenie ludzi nauki i sztuki opowiadajacych si¢ za wielo§wiato-
pogladowoscia 1 neutralnoscig swiatopogladows panstwa, rownoscia praw ko-
biet i me¢zczyzn, ochrong praw zwierzat i srodowiska naturalnego. Jest to alter-
natywa dla ludzi, ktérzy chea uczestniczy¢ w zyciu spolecznym kraju, a jedno-
czesnie nie chca bra¢ udzialu w zyciu politycznym. Krzewienie idei pacyfistycz-
nych wiaze si¢ z koniecznoscia przebudowy swiadomosci czlowieka. Wedlug
Marii Szyszkowskiej ,,w odniesieniu do idealéw urzeczywistniamy swoje czto-
wieczenstwo. Ale idealy nie sa mozliwe do urealnienia ze wzgledu na nasza
niedoskonato$¢. Rezultatem wysitkéw czlowicka staje si¢ $wiat na miar¢ na-
szych mozliwosci, czyli §wiat kultury. Tworza go dziela czlowieka”6. Maria
Szyszkowska uwaza, ze cho¢ radykalny pacyfizm jest zapewne nieosiagalny, to
jednak nalezy zmierza¢ w tym kierunku. ,,Krytyka pacyfizmu jako idei utopijnej,
bylaby pozbawiona sensu, jesli si¢ zwazy, ze bieg dziejow wyznaczaja z reguly
wladnie idee utopijne. Zreszta, szerzy si¢ nadal idee milosci blizniego, mimo ze
nie zostala urzeczywistniona od dwoéch tysigey lat. Nikt z tego powodu nie
probuje podwazac jej wartosci”7. Maria Szyszkowska probuje w ten sposéb
zapobiec potencjalnemu nieporozumieniu, wynikajacemu z tego, ze trudnos¢
w osiaganiu idealu nie jest réwnoznaczna z tym, ze ludzie nie powinni do niego
zdaza¢. Fundamentalna zasada pacyfizmu pociaga za soba nastgpne, a miano-
wicie: empatie, zyczliwos¢, dobroczynnos$¢, braterstwo, szacunek do zycia,
sprawiedliwos¢ i wolnos$¢. Zdaniem Marii Szyszkowskiej niestuszne jest waskie
ujmowanie pacyfizmu, ,,wigze si¢ bowiem nie tylko z zakazem prowadzenia
wojen 1 likwidacja armii. Sktadnikiem tego pojecia jest protest przeciw wszelkiej

16 M. Szyszkowska, W poszukiwaniu..., s. 246.
17 M. Szyszkowska, Etyka, Biatystok 2010, s. 139.
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przemocy, jak réwniez domaganie si¢ zniesienia kary §mierci i uchwalenia jak
najrychlej prawa do nieodbywania stuzby wojskowe;.

W naturalny sposoéb pacyfizm splata si¢ z ideami ekologicznymi, ochrong
$rodowiska, bowiem jest wyrazem troski o warunki dla istnienia czlowieka.
Nowg forma pacyfizmu jest wegetarianizm. Niejedzenie migsa wigze si¢ Scisle
z ta ideq, poniewaz chodzi o likwidacj¢ przemocy wobec zwierzat (...) Pacyfizm
nie pozwala na traktowanie cztowieka jako §rodka do najbardziej nawet wznio-
stych celéw; wiaze si¢ z uymowaniem kazdego z nas jako wartosci fundamen-
talnej, nosnika pozostatych wartosci, czyli celu samego w sobie (méwigc jezy-
kiem Kanta)18.

Na wielotysieczne marsze przeciwko wojnie w Iraku przychodza ludzie wie-
rzacy 1 ateisci, lewicowcy i prawicowcy, artysci, biznesmeni, mtodziez i komba-
tanci wojenni. Dzisiaj, kiedy przemoc jest tak dotkliwa i powszechna, choc¢by
poprzez ciagle zagrozenie wojna nuklearna, potrzebne sq indywidualnosci, kto6-
re zatrzymajq ludzko$¢ w celu przewartosciowania wartosci, ze wskazaniem na
pokojowe rozwiazania.

Pacyfizm w perspektywie nakreslonej przez Marie Szyszkowska jest racjo-
nalny. Jesli zaakceptujemy 6w ideal i zaadoptujemy towarzyszace mu ryzyko, to
bedzie to wybor racjonalny i moralnie chwalebny. Nalezy zaznaczy¢, ze w 1999
roku Maria Szyszkowska zostala odznaczona Krzyzem Komandorskim Orderu
Odrodzenia Polski oraz Teczowym Laurem za dzialalnos¢ na rzecz tolerancji.
W maju 2005 roku minister spraw zagranicznych Szwajcarii, Micheline Calmy-
Rey, na wniosek fundacji Swisspeace zglosita jej kandydature do Pokojowe;
Nagrody Nobla. W uzasadnieniu napisata: ,,Za wieloletnia dziatalnos$¢ na rzecz
praw czlowieka, stanowcze 1 wolne od koniunkturalizmu propagowanie idei
zyczliwosci wobec wszystkich grup spotecznych oraz szerzenie pacyfizmu”.

Talent pisarski Marii Szyszkowskiej przyczynia si¢ z pewnoscia do popular-
nosci jej ksiazek. Niemala role odgrywa jej §wiadomie realizowane zamierzenie:
pisa¢ z maksymalna jasnoscia i precyzja. Precyzja jej wypowiedzi jest uwarun-
kowana umiejetnoscia zycia w prawdzie stowa, mysli i czynu. Jej zapatrywania
filozoficzne wskazuja na sceptycyzm w odniesieniu do uniwersalistycznych
teoril. Przyjmujac stanowisko agnostyczne co do mozliwosci obiektywnego
uzasadniania jakichkolwiek ocen w $cistym znaczeniu tego stowa, opowiada si¢
za upowszechnianiem postawy emocjonalnej, ktora odwoluje si¢ do poczucia
sprawiedliwosci 1 powszechnej zyczliwosci, znajdujacej wyraz w dazeniu do
tego, by inni ludzie byli szczesliwi. Przyjecie takiej postawy okresla wartosciowe
cele dzialania. Natomiast srodkéw, zdaniem Marii Szyszkowskiej, dostarcza
cztowiekowi wiedza, ktorej zdobywanie jest moralnym obowiazkiem cztowieka.
Jej filozofia nie stwarza okazji do fanatyzmu.

18 M. Szyszkowska, Elementy filozofii polityki, w: taz, Dzieje filozofii, Biatystok 2009.
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Maria Szyszkowska opowiada si¢ za swobodnym rozwojem czlowieka,
uwolnieniem go od cierpien, ktére pochodza ze zrédel spotecznych i nacisku
bezrefleksyjnych stereotypéw. Za sprawa tych wartosci jej odwaga pozwala
przeciwstawic si¢ oficjalnym autorytetom, masowej opinii publicznej. Prowadzi
to do tego, ze musi skonfrontowac si¢ z objawami niecheci i zniewagi. A prze-
ciez nie jest osoba, ktéra obojetnie odnosi si¢ do tego, co inni o niej mysla.
Niemniej jest szczegolnie nieugieta w walce o sprawy, ktére uznaje za stuszne.
Najwazniejszy jest dla Marii Szyszkowskiej obowigzek zatrzymania dziatan
zmierzajacych do zaglady atomowej. Dlatego nie ulegla pokusie lukratywne;
posady wyktadowcy akademickiego, nie zaszyla si¢ w zaciszu komfortowego
zycia, na ktore bez watpienia moglaby sobie pozwoli¢. W ten sposéb postapilo
przeciez wielu polskich intelektualistow. Zaangazowala si¢ w zycie polityczne.
Wobec biezacych wydarzen politycznych jej trafna ocena intelektualna wytraca
z lenistwa i bezwladu umystowego. Jest niezastapiona w stawianiu odwaznych
pytan i rownie odwaznych odpowiedzi. Jej dociekliwo$¢ 1 uczciwosé zyskaly
sympati¢ wielu ludzi w naszym kraju. Obecno$§¢ Marii Szyszkowskiej w polskiej
rzeczywistodci kulturowej 1 politycznej jest niedoceniona z powodu bardzo zlej
atmosfery, ktéra okreslila relacje miedzyludzkie w Polsce po zmianie systemu
politycznego. Nie pretenduje do tego, by dotrze¢ do prawdy o pogladach Marii
Szyszkowskiej. Jestem przekonana, ze poprzez swoja tworczos¢ nadala sens
niejednemu istnieniu, a ja staram si¢ ukazac ja taka, jaka ja widze.

MARIA SZYSZKOWSKA AS A ROLE MODEL
Abstract

The article is concerned with the need for role models as a condition of spiritual development of people
and the technological development. The author emphasizes, basing on the life and work of Maria
Szyszkowska, the importance of creative effort related to self-improvement and self-awareness. She presents
the danger of despiritualization of people, the dictatorship of mediacracy, pseudobumanism and
psendotolerance. M. S3yszkowska, as an advocate of the holistic ideas, writes about the need for sensibiliy,
empathy and brotherhood. She claims that this is a condition of freeing people from suffering and from the
danger of atomic annibilation.

Key words: role model, education, work, self-improvement, self-awareness, empathy, sensibility,
categorical imperative, practical imperative, mediacracy, violence, pacifism,
positive disintegration, holism, democracy.
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MARIA SZYSZKOWSKA JAKO NEOKANTYSTKA

Nieznajomo$¢ filozofii Immanuela Kanta (1724-1804) w Polsce nie odnosi
si¢ z pewnoscia do filozofii, ktora zajmuje si¢ Maria Szyszkowska. Jako jedna
z nielicznych wspoélczesnych polskich filozoféw, bedac neokantystka zna i ro-
zumie doskonale filozofi¢ krytyczna Kanta. Swoje poglady filozoficzno-prawne
wyprowadza bowiem z kantowskiej teorii poznania jako idealizmu transceden-
talno-logicznego.

Maria Szyszkowska od samego poczatku swojego filozoficznego zaintere-
sowania zwigzana jest z filozofia stworzona wlasnie przez Immanuela Kanta,
ktérego uznaje za swojego mistrzal. Nie oznacza to jednak, ze bezkrytycznie
przyjmuje stanowisko swego ulubionego mysliciela, od ktérego bardziej niz
filozofie¢ przejeta sposéb samego filozofowania. Jeden z najzdolniejszych
uczniéw Kanta, ktory stal si¢ czolowym przedstawicielem idealizmu niemiec-
kiego, J. G. Fichte pisal, ze: ,,Wybor filozofii 3alezy zatem od tego, jakim sig jest c3to-
wiekiens; albowiem system filogoficzny to nie martwy spret, ktory mogna wedle woli w3iaé
lnb odlogyé — plynie 3 duszy cxlowieka, ktory go wyznaje’®. Powyzsze stowa méwia
tak wiele o kazdym czltowieku, ktérego mozna o wiele lepiej zrozumie¢ pozna-
jac filozofig, ktéra on uprawia. Maria Szyszkowska nawigzujac do pogladéw
Kanta uprawia wigc na polskim gruncie kantyzm, odwoluje si¢ tez bardzo cze-
sto do neokantyzmu, ktory stanowi rozwinigcie mysli krélewieckiego filozofa,
nadajac jej wciaz aktualny i nowatorski sens. Gléwna przy tym plaszczyzna
propagowania i rozwijania pomystéw Kanta stala si¢ dla niej filozofia prak-
tyczna, ktéra z kantowskiego zalozenia powinna przeciez dominowac nad filo-
zofla teoretyczna — stanowiac zarazem jej szczytowe osiggniecie?. W tym kon-
tekécie do znajdujacych si¢ pod najsilniejszym wplywem Kanta w twoérczosci

1 Por. M. Szyszkowska, Zarys filozofii prawa, Bialystok 1994, s. 17.
2 J. G. Fichte, Teoria wiedzy: wybor pism, Tom 1, thum. M. J. Siemek, Warszawa 1996, s. 483.
3 Por. 1. Kant, Krytyka praktycznego rozumn, J. Gatecki (ttum.), Warszawa 1972, s. 196-197.
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Marii Szyszkowskiej nalezy uznaé filozofie codziennodci i filozofie tworczosci
w ramach uprawianej przez nia filozofii czlowieka* oraz filozofie polityki i filo-
zofie prawa z jej oryginalng teorig prawa naturalnego o tzw. zmiennej tresci’.
W ijednym z rozdzialéw Spotkari w salonie, zatytutlowanym Mg/ Kant, Autorka
pisze: ,,Wyznam, %e juz w okresie studenckim osrodkiem mojego gainteresowania stala sig
filozofia Kanta i do jej podstaw konsekwentnie nawiqzuje, mino preszkid, jakie w wiqz-
ku 3 tym napotykatam (az do rocgnego Jakazn wykiadania w wyzs3ych ueelniach). Za-
rowno uprawiana prege mnie filogofia prawa i filozofia czlowieka orazg; filogofia twirezosii i
Silozofia polityki majq weiqz to samo pragrodfo”.

Po raz pierwszy o Kancie jako filozofie prawa napisala w swojej pracy magi-
sterskiej zatytutowanej Filozofia prawa Kanta, koniczac studia prawnicze na Wy-
dziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego w 1961 roku. W nastepnym roku,
konczac z kolei studia filozoficzne w Akademii Teologii Katolickiej w War-
szawie, obronila prace magisterskq pt. Intelligibilia wedfng Kanta i wedtug Tomasza
g Akwinn. Kontynuujac prace naukowsq nadal zwiazana byla z filozofig kantow-
ska 1 neokantowska, robiac obie specjalizacje: doktorska i habilitacyjna z filozo-
fii prawa. Doktorat o Doktrynie polityezno-prawnej neokantyzmu niemieckiego obronila
w 1967 roku, za$ habilitowala si¢ na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego broniac prace pt. Kant jako inspirator europes-
skigj filozofii prawa w 1973 roku. Obie prace zostaly p6zniej wydane w zmienio-
nych nieco tytulach, a wnioski do jakich doszla w nich Autorka prezentowane
sa w rozmaitych pozycjach na temat zagadnien filozoficzno-prawnych wyda-
wanych do dzi§”. Dodatkowo ukazal si¢ szereg artykuléw o podobnej proble-

4 Filozofia codziennosci zostata zaproponowana przez Mari¢ Szyszkowska w potowie lat 80. jako
proba odrodzenia znaczenia filozofii przez udzielanie pomocy w ksztaltowaniu charakteréw ludzkich
oraz zachecanie do poszukiwania wewnetrznej prawdy, ktéra kazdy moze znalezé w samym sobie;
zob. M. Szyszkowska, Spotkania w salonie, Warszawa 1994, s. 89-95; Twircze niepokoje codziennosci, War-
szawa 1999, s. 254-259; A. Liszewska, Filogofia codgiennosi, ,,Antena” z 25.I1V-1.V. 1992.

5 Stanowisko Marii Szyszkowskiej na temat prawa natury opisal Marek Burzawa w swojej pracy dy-
plomowej pt. Koncepgja prawa naturalnego weding Marii S3yszkowskie, ktéra obronit w Katolickim Uni-
wersytecie w Louvain na Wydziale Teologii i Prawa Kanonicznego; zob. C. Tarnogorski, Stanowisko
prawnonaturalne Marii Sgyszkowskief w ocenie nczonego 3 Lonvain, w: Powrdt do prawa ponadustawowego,
M. Szyszkowska (red.), s. 313-319.

6 M. Szyszkowska, Spotkania w salonie, Warszawa 1994, s. 96; o trudno$ciach zwigzanych
z wyktadaniem filozofii prawa Maria Szyszkowska méwi w wywiadzie pt. Bylam glosicielkq szkodlimych
pogladéw, w: Nauka a polityka. Dgiwne losy filozofii prawa w Polsce, M. Szyszkowska (red.), Warszawa
2001, s. 153-166; zob. Filozofia prawa, M. Szyszkowska (red.), Warszawa 2001.

7 Wsréd ksiazek Marii Szyszkowskiej, w ktorych najbardziej sa widoczne wplywy kantowskie
i neokantowskie, mozna wymieni¢: Neokantyzm. Filozofia spoteczna wraz 3 filozofiq prawa o zmiennej tresi,
Warszawa 1970; Dociekania nad prawem natury, cxyli o potrzebach cgtowieka, Warszawa 1972; U gridet
wspdlezesnej filozofii prawa i filozefii cxlowieka, Warszawa 1972; Sladem kantowskiej filozofii czlowieka, War-
szawa 1975; Teorie prawa natury XX wieku w Polsce, Warszawa 1982; Filozofia prawa i filogofia cxlowieka,
Warszawa 1988; Filozofia polityki. Filozofia prawa. Filozofia twirczosci, Warszawa 1993; Eurgpejska filozofia
prawa, Warszawa 1993; Spotkania w salonie, Warszawa 1994; Problem prawa natury, w: Prawo a dzieje pasi-
stwa i ustroju, M. Szyszkowska (red.), Bialystok 1996; W poszukiwanin sensu Zycia, Warszawa 1997; Filozo-
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matyce, zarowno w licznych czasopismach, jak i pozycjach zbiorowych, ktérych
bardzo czesto inicjatorka i redaktorka byta Pani Profesor. Udzielila tez setek
wywiadow, w ktorych odwolywala sie do pogladow Kanta jako swojego filozo-
ficznego przewodnika.

Fascynacje filozofia samotnika z Krélewca Maria Szyszkowska zawdzigcza
ksiedzu profesorowi Piotrowi Chojnackiemu, ktory nie dos¢, ze byt wybitnym
tomista, to zarazem jednym z najwybitniejszych znawcéw kantyzmu w Polsce?.
Dzigki niemu zrozumiata bowiem, ze filozofia Kanta jest trudna i nie sposéb ja
studiowac¢ samodzielnie od samego poczatku!?. Dlatego dobrze jest mie¢ swo-
jego mistrza, ktory we wlasciwy sposéb pomagalby w zrozumieniu kazdej filo-
zofii, zwlaszcza tak skomplikowanej jak kantyzm!l. Od tego czasu Maria
Szyszkowska niczym ,,cdrka Kanta” $wiadomie zaczela nawigzywac do pogla-
déw swego filozoficznego ojca — Kanta, co robi praktycznie do dzis!2. ,,Nie
znatam go, choé byt moim Ojcem (...) i tak juz pozostatam w kregu oddziatywai Kanta
7 pamigci wyborn dokonanego prez Ojca. To restq wytworgylo we mnie prekonanie, e
powinnismy najdowac nalegne migjsce w nasgym gycin dla pryjagni. Stanowi ona swoiste

fia 1w Eurgpie, Bialystok 1998; Filozoficzne interpretagie prawa, Warszawa 1999; Filozofia prawa i jej wspiteze-
sne gnacgenie, Warszawa 2002,

8 Zob. M. Szyszkowska, Z rogwasasi nad wspélezesnq wasmosciq filogofii Kanta, ,,Zycie i My$l” 1971, nr 10,
s. 82-91; Reperkusje kantowskiego agnostycyzmu w europejskief filozofii prawa, ,,Ruch Filozoficzny” 1972, nr 2,
s. 133-144; Kantyzm a wspétezesnosé. 250 rocznica nrodzin Immannela Kanta, ,,Zycie i My$l” 1974, nr 12
(246), s. 53-60; Czlowiek w swietle zaleznosci prawnych, w: Byé cztowiekiem, ks. T. Bielski (red.), Poznafi-
Warszawa 1974; Sladem kantowskiej filozofii cilowieka, ,Przeglad Humanistyczny” 1975, nr 6 (117),
s. 13-19; Kant wspilezesnie, JIntegracje” 1987, nr XXI, s. 90-91; Kantowskie tradyge, ,Jierunki” 1974, nr
31 (946), s. 4; Zywotnos¢ filozofii Kanta, ,,Nowe Ksiazki” 1986, nr 9, s. 10-14; Pochwata kantyzmn, »Zycie
Katolickie” 1990, nr 1, s. 76-80; Cxlowiek w filozofii prawa, w: Wokdt istnienia czlowieka, M. Szyszkowska
(red.), Warszawa 1991; Kantowskie inspiracie w pojmowaniu polityki, w: Interpretacje polityki, M. Szyszkowska
(red.), Warszawa 1991; Zwiqzki filozofii polityki 3 filozofia prawa, s Elementy filogofii polityki, M. Szysz-
kowska (red.), Warszawa 1992; Prawa cztowieka w dzisiejszym swiecie, w: Troska o cztowieka, ks. R. Forycki
(red.), Poznan-Warszawa 1992; Nadrzednosé prawa w neokantowskich interpretagjach, w: Polityka a prawo,
gospodarka, moralnosé, w: M. Szyszkowska (red.), Warszawa 1994; Koncepeja cztowieka n podstaw teorii prawa
natury o mienngj tresci, w: Prawa i wolnos¢ cztowieka w warnnkach sinby wojskowej, R. Rosa (red.), Warszawa
1994; Obywatel w ujecin filozoficzno-prawnym, w: Clowiek jako obywatel, M. Szyszkowska (red.), Warszawa
1995; Wokd! filozofii twirezosci, w: Sztuka wobec prawdy, Naleczéw 1995; Czlowiek wobec Swiata pryrody
i Swiata kultury — nigpokoje i dagenia, w: Cglowiek wobec swiata, 7.. Hulla i W. Tulibacki (red.), Olsztyn
1996; Filozoficzno-polityczny sens s3tuki dziatan, w: Filozofia polityki wobec literackich i artystycznych inspiragi,
M. Szyszkowska (red.), Warszawa 1996; Filozofia Kanta w XXI wieku, M. Szyszkowska (red.), Warsza-
wa 2005.

9 Por. C. Tarnogbrski, Stanowisko..., jw., s. 316; P. Smogorzewski, Byé filozofem, ,,Stowo Powszechne”
1989, nr 146 (12635), s. 3; zob. L. Malewska-Mostowicz, Migdzy prawem do wolnosci a powinnosia, ,,Zycie
Katolickie” 1990, nr 1, s. 70-75.

10 Por. S. Wlazlo, Vivere et philosophari, ,,Kierunki” 1986, nr 48 (1573), s. 4.

11 Zob. K. Kuzmicz, Potrzeba Mistrzow, w: Filozofia prawa w Zycin i nauczanin, M. Szyszkowska (red.),
Biatystok 2004, s. 11-19.

12 Por. H. Kleszcz, Cdrki Kanta rozmowy w salonie, ,,Gazeta Krakowska” z 11-12. I1. 1995; D. Mroczek,
Nawiqznje do Kanta, ,,Gazeta Kielecka” z 9.IX. 1993; zob. Cate ycie w opozyei. Rozmowy g Mariq S3ysz-
kowskq, E. Pajestka-Kojdar (red.), Warszawa 1997.
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misterinn?” 3. ,,Co moge wiedziec? Co powinienem cynic? Cego moge si¢ spodziewad 14?
Te trzy podstawowe pytania sformulowane przez Kanta w Krytyce cgystego rozu-
mu z 1781 roku sa jej zdaniem ciagle aktualne, gdyz wyrazaja podstawowe wat-
pliwosci, przed ktérymi staje czlowiek. Filozof ten wskazal na znaczenie po-
czucia wewnetrznej powinnosci, ktére kazdy z nas moze, a nawet powinien
odkry¢ w sobie samym, wymaga to jednak zastanowienia si¢ nad soba zwiaza-
nego z samopoznaniem!>. Marek Burzawa stwierdzil nawet, ze inspiracja mysla
kantowskq jest u Marii Szyszkowskiej bezposrednia i wynika z poznania filozo-
fii Kanta wprost, a nie za posrednictwem komentatorow!®.

Wskazujac na przelomowe znaczenie filozofii Kanta, Maria Szyszkowska pi-
sze, ze: ,,Filozofia Kanta jest zaprecgeniem stereotypowego pogladu, w mysl ktdrego filozo-
Jfowie starogytni dokonali podstawowych odkryé, a kolejni filozofowie nastepnych epok jedynie
nadajq owym odkryciom indywidnalny wyraz’V7. Podkreslajac oryginalno§¢ stanowi-
ska filozoficznego Kanta zwraca uwage przede wszystkim na kantowski kult
obowigzku i zbudowang na nim etyke deontologiczna, ktéra nie ma podstaw
w pojeciach dobra i zta. W tym kontekscie podkresla takze koniecznosé opierania
si¢ na imperatywach (kategorycznym i praktycznym) jako fundamentach ludzkiego
postepowania. Szczegolnie istotny jest tutaj cytowany przez nia najczesciej impera-
tyw praktyczny Kanta méwiacy o traktowaniu kazdego czlowieka i innej istoty
rozumnej zawsze jako ,,cel sam w sobie” nigdy zas jako tylko srodek!8.

Wychodzac, tak jak Kant, od teorii poznania, Maria Szyszkowska mowi
o przewrocie kopernikanskim Kanta i jego znaczeniu dla calej filozofii oraz
kantowskiej metodzie filozofowania, zwanej najczesciej filozofia krytyczna (kry-
tycyzmem), filozofia transcendentalng (transcendentalizmem), czy idealizmem
transcendentalno-logicznym. Stanowisko Kanta jest wedlug niej fenomenali-
zmem gnoseologicznym, w mysl ktérego poznajemy tylko zjawiska, jako ze
$wiat ,,rzeczy samych w sobie” jest niepoznawalny!®. Tego typu poglad prowa-
dzi jak najbardziej do agnostycyzmu, a niemozliwo$¢ poznania rzeczy w swej
istocie plynie z ograniczonych mozliwosci poznawczych czltowieka?). W ten
sposob proces poznawczy u Kanta sprowadza si¢ do tego, ze dokonujac synte-
zy empiryzmu z racjonalizmem wiemy, iz aby co$ pozna¢ musi to by¢ dane
przez wrazenia i pomyslane przez pojecia?l.

13 M. Szyszkowska, Spotkania..., jw., s. 96.

141, Kant, Krytyka czystego rozumn, Tom 11, ttum. R. Ingarden, Warszawa 1957, s. 548.

15 Por. M. Szyszkowska, Spotkania..., jw., s. 961 97.

16 M. Burzawa, Koncepeja prawa..., jw.; cyt. za: Cz. Tarnogorski, Stanowisko..., jw., s. 316.

17 Por. M. Szyszkowska, Europejska..., jw. s. 49 i n.; Filozofia w..., jw., s. 1331 n.; Zarys..., jw., s. 100 i n.
18 Por. 1. Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, tham. M. Wartenberg, Warszawa 1981, 1984, s. 62.

19 Por. tenze, Krytyka cgystego..., Tom 1, thum. R. Ingarden, Warszawa 1986, s. 107, 130 1 234.

20 Por. M. Szyszkowska, Eurgpejska..., jw. s. 54-55.

21 Por. 1. Kant, Krytyka cgystego..., Tom 1, s. 193; J. Hersch, Wiely mysliciele Zachodn. Dzieje filozoficznego
zdziwienia, thum. K. Wakar, Warszawa 2001, s. 137 1 145.
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Gléwnym jednak posunieciem Immanuela z Krélewca bylo oddzielenie
domeny rozumu teoretycznego od rozumu praktycznego, a w konsekwencji
przeciwstawienie sfery bytu sferze powinnosci. ,,Pryyjecie przez Kanta samoistnosci
rozumun praktycnego w stosunku do rogummu teoretyegnego doprowadzito pokantystow do
rozdzielenia sfery bytu (Sein) i sfery powinnosci (Sollen); rogum teoretyczny pognaje bowiem
to, co jest, natomiast roum praktyezny nie pognaje lecy nakazuje to, co byé powinno.
I odpowiednio do tego domena rozumn teoretyeznego, cyli bytu, ostata preciwstawiona
domenie rozumu praktycznego, cxyli powinnosc?™?2. W tym kontekscie zadaniem ro-
zumu jest nie tylko poznawanie $§wiata, jak czyni to rozum teoretyczny, ale
réwniez ustalanie dzigki rozumowi praktycznemu tego, co by¢ powinno w Swiecie
dziatan ludzkich?3.

Przyznajac za Kantem prymat rozumowi praktycznemu nad teoretycznym
Maria Szyszkowska postanowila to wykorzysta¢ podejmujac aktywne dzialania
w Polskim Towarzystwie Higieny Psychicznej?*. W dzialaniach na rzecz rozwo-
ju sfery emocjonalno-wolitywnej obok sfery zmyslowo-rozumowej, ktére har-
monijnie powinien rozwija¢ kazdy czltowiek, podkresla, ze ,,znaczenie filogofii
w dugym stopnin polega na jej praktyczmym astosowanin’?>. W rezultacie swojego
praktycznego zastosowania kantyzm, w co wierzy Maria Szyszkowska, moze
wiec stac si¢ filozofig, ktéra bedzie do przyjecia przez szerokie kregi spote-
czenstw?0, W ten sposob kazdy z nas wedlug Kanta powinien nie tylko rozwija¢
sprawnos¢ rozumu, ale i site wiary, gdyz mamy dziala¢ tak, jakby wszystko
zalezalo od nas?’.

Innym bardzo kantowskim przejawem w tworczosci Marii Szyszkowskie;
jest podejscie do czlowieka jako istoty z dwdch Swiatdw: Swiata przyrody
1 $wiata kultury?8. Czlowicek jest rozdarty wewnetrznie miedzy tym, co jest, a tym,
co by¢ powinno, dlatego zawsze nalezy go ujmowac jako homo phaenomenon — nale-
zacy do Swiata zjawisk oraz jako homo noumenon — nalezacy do Swiata ,,rzecy w sobie”
(Ding an Sich), a wigc, takze swiata kultury, wolnosci i moralnosci. W tym kontek-
$cie wspolnym przedmiotem zainteresowania jej 1 Kanta jest cztowiek jako istota
wolna, ktérego wyréznikiem jest nie tylko rozum, ale i niepowtarzalna ludzka dzia-
falnos¢ w postaci tworzenia ogdlnoludzkiej kultury?. Czlowiek dla Kanta nie

22 M. Szyszkowska, Filogofia w..., jw., s. 156.

23 Por. tamze, s. 142.

24 Zob. M. Szyszkowska, Filozofia zdrowia psychicznego. Zdrowie psychicine a priegycia radosci i s3uzescia.
Sztnka i joj gnaczenie dla zdrowia psychicznego, w: Zdrowie psychiczne, K. Dabrowski (red.), Warszawa 1979;
Cxlowiek wobec siebie i wobec innego, Warszawa 1979.

%5 P. Smogorzewski, Byé.., jw., s. 3.

26 Por. S. Wlazlo, Vivere..., jw., s. 5.

27 Por. M. Szyszkowska, Sladem kantowskiej filozofii czlowieka, ,,Przeglad Humanistyczny” 1975, nr 6
(117), s. 15.

28 Por. taz, Kantowskie tradyge, ,,Kierunki” 1974, nr 31 (946), s. 4.

29 Por. taz, Sladem..., jw., s. 16 i 17; zob. E. Wolicka, Rogwazania wokd? Kanta. Prolegomena do filozofii
kultury jako krytyki wladgy podmiotn, Lublin 2002; M. Zelazny, Idea wolnosci w filogofii Kanta, Torun 2001.
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jest zamkniety w swej ograniczonosci i swym egoizmie indywiduum, gdyz be-
dac osobg jest wartoscia ,,sama w sobie”, jak i no$nikiem wartosci uniwersal-
nych’0. Sens ludzkiego Zycia mozna zatem odnalez¢ tylko w tym, co ludziom
wspolne, powszechne, w tym, co decyduje o przynaleznosci do rodzaju ludz-
kiego, jako, ze indywidualny cztowiek stanowi jedynie cze$¢ ludzkosci3!.

Jakze wymowna i trafna stala si¢ dzisiaj mysl wyrazona przez krolewieckiego
tilozofia w Metafigyce moralnosci, a oddajaca celowos¢ dziatan Marii Szyszkow-
skiej: ,,Doskonatosé wlasna i szezescie innych” — to zarazem slowa, ktére powinny
by¢ wedlug Kanta, celem i obowiazkiem kazdego czlowieka®. Z kantyzmu bo-
wiem czerpie ona pomysly wszystkich swoich: czynow, stow imysli; Zyjac
1 dzialajac zgodnie z kantowskim poczuciem wewnetrznego obowiazku, ktory
narzucila sama sobie. Podobiefstwo jej do Kanta jest zwigzane nie tylko ze
wspolnym zainteresowaniem filozofia, praca na uniwersytecie (z tym ze Kant
mimo réznych propozycji wykladal wylacznie w Krélewcu, a Maria Szyszkow-
ska na uczelniach kilku miast w Polsce), ale takze to, Ze oboje naleza do ludzi,
ktorych cala energia 1 wszystkie wysilki zawsze skierowane byly i sa na twoér-
cz0$¢, zyjac praca 1 przede wszystkim praca®.

W kantyzmie Maria Szyszkowska odnalazta rowniez pozytywny sens agresij,
twierdzac, ze ma ona ,,(...) sens, gdy prowadzi do buntu wobec cisnienia tradygi i nagro-
madzonych dziel Swiata kultury, ktdre niszezq nieray spontanicznosé jednostek i ich dol-
nos¢ wolnego, samodzielnego, samookreslenia siebie’3*. W efekcie tego sama stala si¢
swiadomym buntownikiem bedac ,,cafe $ycie w opozyg?” 1 poswigcajac si¢ idea-
tom, ktére wyznaje i glosi, starajac si¢ jednocze$nie wprowadzi¢ je wszystkie
w czyn®. Jej zdaniem: ,,Byé twircq w jakiejkolviek dziedzinie to zarazem inacgy byé
buntownikiem. Tym, kiory si¢ nie 3gadza na dotychczasowe, utrwalone wartosci w knlturze
7 szuka innych drig. Ci, ktdrgy tworzq historie lndzkosc — jako jednostki wybitne, a nie
tylko jako masy — tez byli i sq buntownikami. Inacge nie wniesliby nowych wartosei ¢y
nowej miiary do oceny tego, co gastali’3. W tym kontekscie nalezy jednak zaznaczyd,
ze Kant odmawial prawa do buntu wobec wladzy panstwowej, ale nie prawa do
bycia buntownikiem poszczegélnym jednostkom w ich indywidualnym Zyciu,
dlatego, ze bunt jako niezgoda na kompromis, us§wiadamia¢ ma nam jacy jeste-

30 Por. taz, Pochwata kantyzmm, ,,Zycie Katolickie” 1990, nr 1, s 79.

31 Por. taz, Zarys..., jw., s. 119.

32 1. Kant, Die Metaphisyk der Sitten, Berlin 1922; cyt. za: K. Bal, Wprowadzenie do etyki Kanta. Wyktady
g historii mysli etyeznej, Wroctaw 1984, s. 54.

33 Por. J. Hersch, Wieky..., jw., s. 129; zob. S. Jurkowski, Zycie jest twérczosciq, ,,Aneks Trybuny” 1998,
nr 26.

3+ M. Szyszkowska, Pogytywny sens agregfi, ,,Z.ycie Katolickie” 1990, nr 1, s. 80 i 83.

35 Zob. Cate gycie w opozygi. Rozmowy 3 Mariq S3yszkowskaq, E. Pajestka-Kojder (red.), Warszawa 1997,
Rozmowy z Maria Szyszkowska, R. Grzela (red.), Warszawa 2001; G. Michalik, Na prekdr wiatrakom
i olbrgymom, ,,Zycie Warszawy” z 24-25. VIL. 1999; B. Ostojska, Walczmy z wiatrakami, ,,Dziennik
F.odzki” z 28. 111. 1997; R. Grzela, Jest we mnie prekora, ,,Sycyna” 1998, nr 92.

36 Taz, Twirege niepokoje codziennosei, Warszawa 1999, s. 17.
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$my naprawde?’. Takie rozumienie postaw buntowniczych zblizone jest do
postaw pozytywnego nieprzystosowania si¢, do ktérego nawolywala Maria
Szyszkowska wspolpracujac z tworea higieny psychicznej w Polsce Kazimie-
rzem Dabrowskim?38,

Jako, ze publiczne gloszenie prawdy jest zarowno przeznaczeniem, jak i po-
winnoscia filozoféw, Maria Szyszkowska, podobnie jak Immanuel Kant, walczy
o wolno$¢ 1 swobode na rozmaitych plaszczyznach zycia wspélczesnego czlo-
wieka®. Tak jak Kant zmagal si¢ z pruska cenzura, tak Maria Szyszkowska
zmaga si¢ z réznymi ludZzmi i instytucjami, ktore tej wolnosci si¢ obawiaja .
Szczegdblnie wytrwale zabiega ona jednak o wolnos¢ mysli, stowa, prasy, wy-
znania, nauki, sztuki, bedac inicjatorka i wspolorganizatorka licznych spotkan
1 konferencji propagujacych obok wolnosci miedzy innymi warto$¢ tolerancji*!.
Wynika ona jej zdaniem z kantowskiego agnostycyzmu i niemoznosci poznania
wrzeczy samych w sobie’ oraz szacunku dla drugiego czlowieka, ktérego bez
wzgledu na dzielace nas z nim réznice powinni§my zawsze traktowac jako cel,
nigdy za$ jako tylko srodek.

Szacunek dla innych pogladéw zwiazany jest z innym jeszcze kantowskim
szacunkiem dla prawa. Rozum bowiem domaga si¢ prawa jako stréza wolno-
$ci®2. Z tego wzgledu prawo jest czynnikiem tworzacym i organizujacym zycie
spoleczno-panstwowe, ktére ma za zadanie wzajemne godzenie samowoli po-
szczegolnych jednostek*3. Rezultatem takiego podejscia jest koncepcja ,,spotecz-
nego indywidualizmu” wypracowana przez neokantystow niemieckich i pro-
pagowana przez Mari¢ Szyszkowska. Zgodnie z jego zalozeniami prawo pozy-
tywne ma spetnia¢ role czynnika ograniczajacego wolnos¢ jedynie w interesie
tejze wolnosci, ktéra w rownym stopniu powinna przystugiwacé kazdemu oby-
watelowi w panistwie*t. Powyzsza kantowska koncepcja prawa pozytywnego
pojetego jako koegzystencja wolnosci jednostek nie wyraza stanu istniejacego
w zadnym porzadku prawnym, lecz pewien ideal praktyczny, do ktérego powi-
nien dazy¢ ustawodawca®>. W ten sposéb Kant jako pierwszy wyodrebnil
w swojej filozofii prawa ideal prawa od prawa pojetego jako koncepciji logicz-
nej*. Zatem filozofie prawa uprawiang w duchu kantowskim o wiele bardziej

37 Por. taz, Europefska..., jw., s. 55; Zarys..., jw., s. 109-110 oraz Twireze..., jw., s. 17.

38 Por. taz, Filozofia..., jw., s. 302-310; zob. A. Kapelusz, Pochwala nieprzystosowania, ,Informator Tygo-
dniowy Skierniewic” 1999, nr 49.

3 1. Kant, Spdr fakultetéw, tham. M. Zelazny, Torun 2003, s. 76.

40 Zob. O braku wolnosci swiatgpogladowej w Polsce, M. Szyszkowska (red.), Warszawa 2004.
41 Zob. Toleranga, M. Szyszkowska, T. Kozlowski (red.), Warszawa 2003.

42 Por. M. Szyszkowska, Filozofia prawa i jej wspotezesne naczgenie, Warszawa 2002, s. 151.
43 Por. tamze, s. 151.

4 Por. taz, Zarys..., jw., s. 114; BEuropejska..., jw., s. 55-57.

4 Por. taz, Europeiska..., jw., .s. 56.

46 Por. tamze, s. 50.
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interesuje ideal prawa, czyli prawo jakie powinno obowiazywac, od prawa, kto-
re faktycznie obowiazuje.

Na gruncie filozofii prawa Maria Szyszkowska méwi miedzy innymi o po-
trzebie rozwoju kultury prawnej w Polsce, ktora stanowi przeciez czes$¢ kultury
ogolnej spoleczenstwat’. Niska — jej zdaniem — kultura prawna obniza bowiem
ogoblny poziom calej kultury, ktory nalezy podnies¢ przez wzrost §wiadomosci
prawnej obywateli zwiazanej z szacunkiem dla litery prawa*. Nastepnie, za
Kantem, stoi na filozoficzno-prawnym stanowisku rozdzielenia prawa od mo-
ralnosci. ,,Moralnosé, jak wynika 3 pogladow inspirowanych kantyzmenm, jest agadnie-
niem pozostawionym decyzji indywidnalne. Wiasge si¢ e sferq wolnosci gwarantowaney przez
prawo pozytywne’®. Prawo gwarantujace rowng miar¢ wolnosci dla kazdego ma
powszechny zasieg obowigzywania 1 interesuja go tylko skutki ludzkich dzialan
w przeciwienstwie do moralnosci. Cecha za$ kantowskiego pojmowania moral-
nosci sq przede wszystkim motywy ludzkich dziatan, a wigc ocenia¢ nalezy nie
tylko czyny czlowieka, ale takze motywy, dla ktérych zostaly podjete®. W tym
kontekscie czynem moralnym jest dzialanie, ktére plynie z poczucia obowigz-
ku, o charakterze bezinteresownymb>!.

Kolejng konsekwencja uznania kantyzmu za swoja filozofi¢ jest stanowisko
Marii Szyszkowskiej méwiace o koniecznym zwigzku polityki 1 moralnosci®2.
Wedtug niej prawdziwa polityka powinna zawiera¢ w sobie odniesienie do war-
tosci wyzszych, czyli idei*3. Polityka i moralno$¢ u Kanta powinny méc wspot-
istnie¢ bez zadnych sprzecznosci, gdyz w prawdziwej polityce nie mozna uczy-
ni¢ ani jednego kroku, nie zlozywszy uprzednio holdu moralnoséci>*. Maria
Szyszkowska w swoich dziataniach politycznych odpowiada wzorowemu mo-
delowi polityka kantowskiego, czyli polityka moralnego (uczciwego), ktory zaw-
sze prowadzi ja zgodnie z obowigzujacym prawem, wewnetrznym poczuciem
obowigzku, dazac przy tym do urzeczywistnienia wartosci wyzszych. Biada
zatem temu, kto uprawia inng polityke, anizeli ta, ktora za Swigte uznaje obo-
wiqzujace przepisy prawne>o. W ten sposob jej decyzje polityczne nie sa nigdy
dowolne, gdyz moralnos$¢ i wartosci wyzsze, zawsze leza u ich podstaw’.

47 Por. tamze, s. 23-28; Filozoficzne interpretagje prawa, Warszawa 1999, s. 136; Filozofia prawa i filozofia
cztowieka, Warszawa 1989, s. 24-39.

4 Por. Filozoficzne..., jw., s. 139.

49 Tamze, s. 57-58.

50 Por. tamze, s. 57.

51 Por. tamze, s. 57.

52 Por. taz, Kantowskie inspirage w pojmowanin polityki, w: Interpretage polityki, M. Szyszkowska (red.),
Warszawa 1991, s. 101-109.

53 Por. taz, Filogofia prawa..., jw., s. 1521 155.

54 Por. L. Kant, Do wiecgnego pokoji. Projekt filogoficzny, M. Zelazny (ttum.), Torun 1995, s. 89.

55 Por. tamze, s. 80 1 n.

56 Por. M. Szyszkowska, Filozoficzne..., jw., s. 118.

57 Por. taz, Filozofia prawa..., jw., s. 151.
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W zwiazku ze swoja dzialalnoscia polityczna konsekwentnie kiadzie nacisk
na ponoszenie odpowiedzialnosci za swoje stowa oraz czyny. Jak mato ktory ze
wspolczesnych politykow propaguje warto$¢ honoru, ktéry wymaga przede
wszystkim wierno$ci wobec samego siebie®. Dlatego tez ,,by¢ cglowiekiens honoru
to znacgy wypetnial caly sgereg cxynnosei 3 poczucia obowiqzkn, ¢y wewnetryng powinno-
$ci, nie zas e wigledn na priewidywane korgysc. To znacgy nie awodzi¢ poktadanego
przez innych ganfania i cué sie wiqanym danym stowens”. Mowiac po kantowsku
Maria Szyszkowska podkresla, ze: cztowiekiem honoru jest ten, kto traktuje
drugiego czltowieka jako cel, czyli wartos¢ najwyzsza, a nie jako srodek do osia-
gnigcia innych, pozornie tylko wyzszych niz czlowieczenstwo, celowe.

Najblizsza kantyzmowi koncepcja polityczna jest jej zdaniem socjalizm
1 mysl socjaldemokratyczna wypracowana przez XIX-wiecznych neokantystow
niemieckich, zwlaszcza ze szkoly marburskiej®!. Zalozenia socjalizmu w mysli
kantowskiej odkryl po raz pierwszy H. Cohen w sformulowaniu imperatywu
praktycznego: ,,Postgpny tak, bys cxlowieczenstwa tak w twef osobie, jako tez w osobie
kazdego innego ugywal zawsze arazem jako celn, nigdy tylko jako Srodka”o2. W rezulta-
cie tego, socjalizm Marksa mozna pogodzi¢ z etyka Kanta dajac przy tym nowa
1 zarazem lepsza jako$¢ w dziedzinie filozofii spolecznej inie tylko®. Maria
Szyszkowska podkresla wiec, ze ,,(...) etyka kantowska bez sogalizmn jest pusta,
a sogjalizm bez etyki kantowskie jest slepy”o*. Mozna zatem powiedzieé, ze by¢ kan-
tysta w jej rozumieniu to znaczy by¢ socjalista, czy chociazby socjaldemokrata.

Ukoronowaniem jednak praktycznej filozofii krélewieckiego mysliciela oraz
dziatan moralnego polityka, a zarazem celem calej ludzkosci jest idea ,,wiecznego
pokojr”’. W zwiazku z nig Immanuel Kant jest uznawany dzisiaj za ojca nowej
dziedziny nauki o pokoju, zwanej mianem irenologii badZ polemologii, ktora
dala tym samym poczatek ruchom pacyfistycznym®. Maria Szyszkowska glo-
szac idee pacyfistyczne uwaza, ze tchng one olbrzymim optymizmem, dajac
nadziej¢ ludzkosci na lepsza 1 spokojniejsza niz dotychczas przysztoscoe.
Wieczny pokoj Kanta to nie kolejna utopijna wizja przyszlosci ludzkosci, lecz
program dziatania okreslony w dziele o wiecznym pokoju jako traktacie goto-
wym do ewentualnego podpisania®’. Pacyfizm jest obecnie pojeciem bardzo

58 Por. taz, Tworgymy siebie, M. Yajc (wybor i oprac.), Warszawa 1999, s. 15.

% Taz, Tworeze..., jw., s. 131,

0 Por. taz, Tworgymy..., jw., s. 14.

o1 Por. M. Szyszkowska, Neokantyzm. Filogofia spoleczna wrag 3 filozofia prawa natury o zmienne tresei,
Warszawa 1970, s. 631 n.

02 1. Kant, Uzasadniente..., Watszawa 1981, 1984, jw., s. 62.

03 Por. M. Szyszkowska, Neokantyzm..., jw., s. 83.

64 Tamze, s. 91.

% Por. taz, BEuropefska..., jw., s. 53.

6 Por. taz, W posgukiwaniu..., jw., s. 200-203; zob. Pacyfizm ¢3y zagtada?, M. Szyszkowska (red.), War-
szawa 1996; Pagyfizm. Prawo a dzieje pasistwa i ustroju, Tom 2, M. Szyszkowska (red.), Biatystok 2001.

7 Por. taz, W poszukiwanin..., jw., s. 201.
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szerokim, bowiem wiaze si¢ nie tylko z zakazem prowadzenia wojen, wyzby-
ciem si¢ przemocy i likwidacji armii, ale takze z checiq calkowitego zrezygno-
wania z aparatu przymusu w zyciu panstwowym, zniesienia kary $mierci, czy
uchwalenia prawa o odmowie stuzby wojskowejos. W naturalny sposéb pacy-
fizm moze wigzac si¢ z ruchami anarchistycznymi i ekologicznymi, gdyz ochrona
zdrowia jest jednym z podstawowych wyrazow troski o jak najlepsze warunki zycia
czlowieka®. Nowa jego odmiang jest wedlug Marii Szyszkowskiej wegetaria-
nizm 1 zwigzane z nim wyzbycie si¢ przemocy wobec zwierzat, jako istot ro-
zumnych podobnych do ludzi. Tak rozumiany pacyfizm nie dozwala na trakto-
wanie czlowieka i innych istot rozumnych jako §rodkéw do najbardziej nawet
wzniostych celéw, gdyz wiaze si¢ z traktowaniem ich jako wartosci fundamen-
talnych, jednoczesnie bedacych nosnikami pozostatych wartosci wyzszych?.
Parafrazujac w tym kontekscie slowa Kanta, gdyby nie bylo ludzkosci §wiat
bylby tylko pustynia, czym$ pozbawionym ostatecznego celu, w ktérym nie
dochodzityby do glosu Zadne wartosci, bowiem my wlasnie je tworzymy7!.

W ten sposob Mari¢ Szyszkowska, jak wezesniej Immanuela Kanta, a dzisiaj
kazdego kantyste, interesuja zawsze dwie rzeczy: niebo gwiazdziste, ktére roz-
posciera si¢ nad ich glowami i prawo moralne, ktére w nich mieszka’. Patrzac
na Mari¢ Szyszkowska jako na filozofa i cztowieka mozna by¢ pewnym tego, ze
zarowno gwiazda Kanta $wieci nad jej glowa, jak 1 prawo moralne, wynikajace
z poczucia wewnetrznego obowiazku w niej mieszka’>.

MARIA SZYSZKOWSKA AS A NEO-KANTIAN PHILOSOPHER
Abstract

The article is concerned with the idea of conrageous pegple in Maria S3yszkowska’s philosophy and the
philosophical attitude towards the nature of functioning and existence of peaple in the context of conrage, law
and buman nature. The article presents Maria S3ysgkowska as one of few contemporary Polish
philosophers who knows and perfectly understands Kant's critical philosophy and derives her philosophical-
legal views from the Kantian theory of knowledge as transcendental idealism.

Key words: Philosophy, philosophy of law, Kantianism, Neo-Kantianisn.

68 Pot. tamze, s. 201.

69 Pot. tamze, s. 201.

70 Pot. tamze, s. 202.

" Por. tamze, s. 202; 1. Kant, Krytyka wladzy sadzenia, J. Gatecki (thum.), Warszawa 1964, s. 441.

72 Por. L. Kant, Krytyka praktycznego...,jw., s. 256.

73 Por. M. Szyszkowska, W posgukiwanin..., iw., s. 254; Spotkania..., jw., s. 100; zob. J. B. Botul, Zycie
seksualne Immannela Kanta, M. Ochab (ttum.), Gdadsk 2002, s. 9-10.
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JAKO POSZUKIWANIE SENSU I FORMULY ZYCIA

1. Uwagi wstepne

Takie sformutowanie tytulu nie oznacza bynajmniej, ze filozofia Marii Szysz-
kowskiej daje si¢ sprowadzi¢ do wyznaczonych nim probleméw. Oznacza jedy-
nie, ze sa to w calosci jej mysli jedne z bardziej znaczacych kwestii. Obok in-
nych, takich jak zagadnienia moralnosci, filozofii polityki, prawa, czy chocby
codziennosci, skiadaja si¢c one na wymiar praktyczny tej filozofii. Za Arystotele-
sem mozna by powiedzie¢ — stanowia filozofi¢ praktyczna. Za Kantem — po-
dejmuja pytania wyznaczajace sfere realizacji rozumu praktycznego. Obok filozofii
praktycznej znaczng przestrzen jej filozofii wyznaczaja rozwazania historyczne
1 teoretyczne. Nie miejsce tutaj jednak, aby omawia¢ calosciowo dorobek autorki.
Jest on na tyle obszerny, Ze ujecie go w sposéb pelny w tych wywodach zakreslo-
nych tematem nie wydaje si¢c mozliwe. Faktem jednak jest, ze filozofia prak-
tyczna w réznych jej formulach, zwlaszcza w ostatnich dwudziestu latach sta-
nowila gtéwny przedmiot badan i1 dziatalnosci Marii Szyszkowskiej. By¢ moze
jest to znak czaséw, w ktorych przyszto nam zy¢, konsekwencja procesu poste-
pujacych zmian spoleczno-politycznych i dokonujaca si¢ pragmatyzacja kultury
europejskiej, ale jak sadze, przede wszystkim wynika to z logiki samego mysle-
nia filozoficznego autorki. Filozofia Marii Szyszkowskiej, mimo réznorodnosci
podejmowanej przez autorke problematyki, to jednak w gtéwnej mierze filozo-
fia czlowieka, cho¢ w réznych jego odstonach. To proba okreslenia jego jeste-
stwa w jego ontologicznym wymiarze, ale takze w jego odniesieniach moral-
nych, spotecznych i politycznych, a wiec takze jako filozofia moralna, filozofia
prawa, panstwa i filozofia polityki. Przez formulowane tezy filozofii Marii
Szyszkowskiej przebija si¢ jednak, jak sadze, ciagle poszukiwanie odpowiedzi
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na pytanie o sens zycia ludzkiego, a w kazdym razie poszukiwanie formuly zy-
cia wlasciwego, ktére w tym wypadku nalezaloby okresli¢ Zyciem mozliwie
szczeSliwym. Przynoszacym czlowiekowi zadowolenie, a wlasciwie radosé
z kazdej przezywanej chwili. Przy tym filozofia ta nie jest bynajmniej mysla ode-
rwang od rzeczywistosci, romantyzmem zanurzonym w oparach fantazji i marzen
owianych mgla tajemniczosci szerokiego stepu i groza wzburzonych fal oceanu.
Nie jest to takze mysl picknoduchow zagubionych we wlasnej pustce uczuciowe;j
1 bezmyslnosci rozumu. Cho¢ jednoczesnie nie jest to mysl, ktora nie docenia zna-
czenia instynktéw, uczuc 1 emocji w ksztaltowaniu osobowosci czlowieka 1 ich
wplywu na podejmowane dzialania.

Nie jest to mysl autorytetow wspolczesnego Swiata kreowanego w tzw. Mass
mediach, celebrujacych wlasng pustke intelektualng i emocjonalna, czyli tzw. cele-
brytéw. Jest to mysl gleboko zakorzeniona w materii Zycia osobowego i faktach
Swiata rzeczywistego, w realiach czlowieka Zyjacego w codziennosci, ktéra jest
udziatem kazdego czlowieka. Nalezaloby stwierdzi¢, iz jest to filozofia zaposredni-
czona w bytowosci konkretnego jestestwa ludzkiego, ktora kazdy z ludzi, w ze-
tknieciu si¢ z opornoscia otaczajacego go S§wiata, moze w samym sobie odnaleZ¢.

2. Cztowiek wspotczesny w poszukiwaniu sensu swego bycia

Czlowiek wspolczesny to w pewnym sensie w swej historii jestestwo wobec
zagubionego sensu. Jesli w jego dziejach europejskich daje si¢ wyrézni¢ czasy,
w ktorych czlowiek pojmowal si¢ wobec kosmosu, czyli harmonii swiata (sta-
rozytnos¢), czas okredlania si¢ wobec Boga (wieki $rednie), czas uzasadniania
si¢ poprzez odniesienie do Rozumu (czasy nowozytne), czy tez historii, dziejéw
— res gestae (wiek dziewigtnasty 1 pierwsza polowa dwudziestego), to w drugiej
polowie minionego wieku zaczal postrzegaé si¢ jako byt wobec absurdu, chao-
su i bezsensu istnienia. Ukladem, w ktérym czlowiek odnajdowal sam siebie
przestala by¢ Harmonia, Bég, Rozum, czy tez Logos istnienia, a staly si¢ rzeczy
porzucone (w tym takze porzucona historia) i swoje miejsce znajdujace si¢ na
$mietnisku, 1 sam czlowiek samemu sobie na tle wlasnych dokonan zaczat jawic
si¢ jako $mie¢ na $mietnisku. Pojal siebie jako w pewnych sytuacjach rzecz
zbedna (produkt nieprzydatny), przedmiot do utylizacji i, co wigcej, pomysty te
uczynil przedmiotem praktyki. To konsekwencja tego myslenia byly obozy
zaglady i ludobdjstwo. Po czasach horroru wojen dwudziestego wieku i negacji
warto$ci wiazanych z czlowiekiem odwolujacych si¢ do tradycji europejskiej,
czyli tzw. przewarto§ciowania wartosci, wraz z upadkiem wielkich ideologii jako
pogrobowcéw kultury klasycznej ubranej w chrzescijanskie Sredniowieczne
i nowozytne racjonalistyczne szaty, nadszed! czas $wiata bezsensu (braku sen-
su), czy tez raczej sensu pograzonego w odmetach pustki aksjologicznej
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1 absurdu. Czltowiekowi pozostalo zy¢ dniem codziennym, a wlasciwie chwila
aktualnego trwania, z tym jednak, ze sama ta chwila byl chwila pusta, pozba-
wiong wartosci, a jesli juz majaca jakas warto$¢, to te¢ wydawala si¢ sprowadzac
do biezacej konsumpgji i przypadkowego, zdarzajacego si¢ aktu przyjemnosci.
Wszystko to wydaje si¢ by¢ gleboko zanurzone w odmetach zabieganego kon-
sumeryzmu dnia dzisiejszego, pozbawionego jakiejkolwiek, poza idea maksy-
malizacji samej konsumpcji, wizji jutra. Wizji przyszlosci i sensu trwania i reali-
zacji czlowieka. Czlowiek wspdlczesny nie wydaje si¢ juz takze oczekiwaé na
jakiekolwiek ,,nowe idee”, ani tym bardziej wierzy¢ w ich moc sprawcza.

Podjecie pytania o sens zycia, a w szczegolnosci o formule zycia sensowne-
go w sytuacji pustki aksjologicznej, wydaje si¢ bardziej przypominaé sytuacje
wolajacego na pustyni, niz schodzacego z gér medrea do oczekujacych na nizi-
nach ,,nowej nowiny”. Maria Szyszkowska §wiadoma tej sytuacji nie zaczyna
zatem od nawolywania, a w tym wypadku od teoretyzowania. To moze by¢
odebrane bowiem jako kolejne pustostowie, kolejna deklaracja czy tez poucze-
nie ,,jak zy¢?”. Postepuje tu droga, ktorg wezesniej przetarli wielcy moralisci,
czy takze tworcy religijni, ale takze filozofowie: Sokrates, Seneka, Marek Aure-
liusz, tzn. filozofuje i naucza, a nauke potwierdza swoim zyciem. Pokazuje nie
tylko stowem, ale 1 codziennym zyciem. Nalezy do tych myslicieli, ktorzy nie
tylko filozofuja, ale 1 Zyja wedle gloszonej filozofii. Potwierdza tym samym, Ze
nawet w Swiecie wspolczesnym zy¢ mozna inaczej, tzn. nie tylko w zgietku
1 pustce skomercjalizowanego $wiata gadzetowych wartosci, ale takze w spoko-
ju 1w pokoju z natura, w §wiecie wartosci oczywistych swoja bezposrednio$cia
uczué i emocji oraz uczciwoscia 1 intelektualng zasadnoscia gloszonych pogla-
dow. I cho¢ nie zawsze tatwo zgadzac sig, a niekiedy wrecz dla wielu nie spo-
sob zgadzad si¢ z jej pogladami, to jednak zawsze w ich wymowie stoi za nimi au-
tentyzm formulujacej je mysli 1 glebokie przekonanie autorki, co do ich zasadnosci.
Ich silq jest ich emocjonalno-intelektualna uczciwo$é, ktéra w tym wypadku po-
krywa si¢ z ich prostomyslnoscia, czy tez wrecz z ,,szczerodcia”, z jakg sa one for-
mulowane. Ta potwierdzenie znajduje w bezkompromisowosci ich realizacji w jej
wlasnym zyciu. To tez stanowi o ich sile i mocy przekonywujacej na rzecz tezy, ze
mozna inaczej, niz ,,powszechnie si¢ sadzi i powszechnie si¢ czyni”.

3. Filozofia sensu. Cztowiek sensu swego zycia
winien poszukiwa¢ w samym sobie

Sens zycia, czy tez pytanie jak zy¢, abySmy swoje zycie mogli uznaé za wla-
$ciwe, to kwestie, ktére wyznaczaja obszar problemowy filozofii czlowieka, czy
tez jeszcze inaczej moéwigc: antropologii filozoficznej. Ta zbiezno$¢ podjetej
problematyki o sens zycia ludzkiego z antropologia swoje potwierdzenie znaj-
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duje w samej mysli Marii Szyszkowskiej!. Podejmujac pytanie o sens zycia, czy
tez: ,jak zy¢?” Maria Szyszkowska uzasadnienia, czy tez raczej plaszczyzny
odniesienia uzasadnienia czlowieka nie poszukuje poza nim, ale w samym
cztowieku. Oznacza to, ze czlowiek sensu i formuly swego Zycia, kierujac si¢
wymogiem jej zasadnos$ci, nie tylko moze, ale i winien poszukiwac jedynie
w samym sobie. Teza ta, zwlaszcza dla zwolennikéw teocentryzmu, moze bu-
dzi¢ zasadnicze watpliwosci, jesli nie wrecz jest nie do przyjecia. W tym sposo-
bie myslenia jedynym bowiem bytem, ktéry moéglby spelnia¢ wymog samouza-
sadnienia jest Bog. Byloby to zarazem, o ile Bog jest bytem absolutnym, uza-
sadnienie absolutne. W koncepcji omawianej autorki jednak, nie tyle wbhrew tej
tradycji myslowej, ale raczej niezaleznie od niej, zaproponowana przez nig teza
znajduje, w perspektywie mozliwosci ludzkiego myslenia, wystarczajaco, dla jej
uznania, przekonywujace uzasadnienie.

Maria Szyszkowska nie pojmuje czlowieka jako jestestwo absolutne, a wigc
takze i potrzebujace absolutnego uzasadnienia. Wydaje si¢ ona podziela¢ po-
glad, iz wszelki tzw. byt przypadkowy swej zasadnosci musi poszukiwac
w bytach, czy tez bycie go warunkujacym. W szeregu tego, co jest, w realnym
wymiarze dostepnej czlowiekowi rzeczywisto$ci w porzadku uzasadniania,
czlowiek w swoim poszukiwaniu zasadnosci nie moze wykroczy¢ poza to, co
przypadkowe, a wigc i wzgledne. W kazdym tez wypadku uzasadniania czto-
wiek jako byt uzasadniajacy si¢ w istnieniu napotyka na swiadomos¢ jako moz-
liwos¢ 1 granice tego uzasadnienia. Oznacza to, ze czlowiek w swoim uzasad-
nieniu nie jest w stanie wykroczy¢ poza swoje jestestwo, a wlasciwie poza kaz-
dorazowa jego kondycje bycia cztowiekiem. Przy tym Maria Szyszkowska widzi
w czlowieku jestestwo w swoim byciu samoprojektujace si¢. Czlowiek nie jest
dla niej wytworem gotowym, zrealizowanym projektem kogokolwiek, ale
uwzgledniajac jego naturalng organizacje (to, co moze w swoim filozofowaniu
chetnie okreslitaby pojeciem ,,natury”) jest on jestestwem w swoich mozliwo-
$ciach, dopoki jest, tzn. jest bytem przytomnym, otwartym. Ta otwarto$¢ swoja
podstawe znajduje w wypadku jego bycia poprzez, czy tez dzigki psychice, czy
tez raczej nalezaloby powiedzie¢ dzigki ,,duchowosci” czlowieka, a realizuje si¢
poprzez jego cielesnos$c i jej przediuzenie jakim jest kultura. Te pierwsza wy-
znacza przede wszystkim sfera instynktowo-popedowa oraz emocjonalno-
przezyciowa. W niej filozofka wydaje si¢ widzie¢ Zrédlo energii 1 spontaniczno-
$ci, a przede wszystkim uczud, ktore w jej przekonaniu wyznaczaja kreatywnos$é
czlowieka. To sfera uczué i emocji pozwala czlowiekowi na przekraczanie jego
kazdorazowej okreslonosci, a wigc 1 ograniczen. Jednoczesnie zauwaze, ze mi-

1 Na antropologiczny punkt wyjscia filozofii M. Szyszkowskiej zwraca uwage w swoim tekscie Kata-
rzyna M. Cwynar. Por. KIM. Cwynar, Marii S3yszkowskie) idea cxtowieka jako istoty aspoteczng, w: A.L.
Zachariasz (red.) Czlowiek i jego pojecie, Wyd. UR, Rzeszéw 2011, s. 393-407.
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mo 1z swoja idea nawigzuje do Immanuela Kanta, to jednak nie rozumowi
przypisuje, tak jak tworca racjonalizmu nowozytnego René Descartes, decydu-
jaca funkcje w okreslaniu nie tylko pojecia cztowieka, ale takze tworzonej przez
niego rzeczywistosci. Co znamienne, w tym takze filozofii. Rozum, czy tez
intelekt, a w kazdym razie bedacy jego pochodng racjonalizm (resp. intelektua-
lizm) w jej okreslaniu czlowieka sa odbierane jako momenty formalizujace
(schematyzujace), a wigc i ograniczajace jego dzialania tworcze. Potwierdza to
teze, iz w filozofii Marii Szyszkowskiej cztowiek nie jest pojmowany jako wyi-
zolowany twor abstrakcji teoretycznej.

Na takie pojmowanie cztowieka w koncepcji Marii Szyszkowskiej, zwlaszcza
w kontekscie jego spolecznej realizacji, pozwala odwolanie si¢ do tych momen-
tow, ktore wyznaczaja jego naturalne predyspozycje. Za jeden z wyznacznikow,
wbrew tradycji sformulowanej jeszcze przez Arystotelesa, ktory nakreslil poje-
cie czlowieka jako istoty spolecznej (zoon politicon) widzi ona w czltowieku, za
T. Hobbesem, istote aspoleczna?. Jestestwo egoistyczne, nakierowane w pierw-
szej kolejnosci na zaspokojenie wlasnych potrzeb. Na tej tez tezie opiera i for-
mutuje swojq koncepcje spolecznego funkcjonowania czltowieka. Wychodzac
z tych zalozen mozna by powiedzied, ze Maria Szyszkowska wydaje si¢ do-
strzega¢ co najmniej dwie rézne, a nawet przeciwstawne mozliwosci realizowa-
nia si¢ cztowieka. Pierwsza z nich to ta, ktéra bylaby realizacja jego natury egoi-
stycznej. Druga, wprawdzie nie znajduje bezposredniego potwierdzenia w natu-
rze, ale posrednio jest wynikiem naturalnych predyspozycji bytu ludzkiego.
Maria Szyszkowska, podobnie jak T. Hobbes, wydaje si¢ zaklada¢, ze funkcjo-
nowanie wylacznie w zgodzie z naturg moze jedynie oznaczaé, ze ludzie beda
pozostawaé w stanie ustawicznych konfliktéw. Stad tez warunkiem egzystencji
czlowieka, mimo jego aspotecznej natury, jest realizacja jego aktywnosci w dzia-
taniach prospotecznych. Mozna by powiedzie¢, ze czltowiek to jestestwo, ktore
ma nature i jest przez nature determinowane, ale problem jego bycia daje si¢
uja¢ w pytaniu o to: jak wykroczy¢ poza nature, zeby w swoim byciu by¢ istota
bardziej doskonalg niz tylko taka, na jaka pozwala natura? Czy jednak cztowiek
jest w stanie przekroczy¢ swoja naturalng kondycje? Tym samym Maria Szysz-
kowska juz w punkcie wyjscia staje przed problemem warunkowanym natural-
nymi predyspozycjami czlowieka, przed pytaniem o to: jak zy¢, czy tez wiadci-
wie o to, co powinno by¢ celem dziatan cztowieka?

2 Por. M. Szyszkowska, Cxlowick istota aspoteczna, ,,XOPIA. Pismo Filozoféw Krajéw Stowiafskich”
2010, nr 10, s. 37-42.
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4. Filozofia kreacji. Cztowiek nie jest idealny, ale to nie znaczy,
Ze nie moze stac si¢ lepszy

Odpowiedz Marii Szyszkowskiej na pytanie o to jak zy¢, aby zy¢ wlasciwie,
czy tez sensownie, w $wietle jej filozofii wydaje si¢ by¢ jedna. Czlowiek nie jest
bytem doskonalym, czy tym bardziej absolutnym. Jest jednym z jestestw tego
$wiata, a wigc bytem nie tylko z wszystkimi jego przymiotami, ale i ogranicze-
niami, czy tez wadami, stabosciami. I to zaréwno tymi, ktore sq nast¢pstwem
jego naturalnych, gatunkowych oraz indywidualnych predyspozycji, jak i uksztal-
towanymi kulturowo. Oznacza to jednak takze, ze czlowiek w konfrontacji
z samym soba i otaczajaca go rzeczywistoScia, a w szczegolnosci z innymi
ludzmi moze ksztaltowaé swoja osobowos¢. Maria Szyszkowska w tym wypad-
ku jest realistka 1 wydaje si¢ by¢ §wiadoma faktu, Zze proces ten moze przebiegac
w roznych kierunkach. Niemniej jednak, kazdy z nich wydaje si¢ badZ to pro-
wadzi¢ — we wlasnym odczuciu, a takze w odczuciach innych (otoczenia, $ro-
dowiska) — do doskonalenia jego osobowosci, badz tez do jej degradacji.

Czlowiek jest dla niej jestestwem na tyle skomplikowanym, Ze jego rozwoj,
zarowno gatunkowy, jak i indywidualny, nie moze a priori wykluczy¢ jakiejkol-
wiek mutacji. Rzecz w tym, aby czlowiek w swoich dzialaniach, zgodnie z od-
czuciami wlasnymi, w konfrontacji z odczuciami innych, dazyl do swego do-
skonalenia. Nie oznacza to bynajmniej, ze takie postegpowanie w dluzszym wy-
miarze czasu z perspektywy samego czlowieka, jak i innych nie moze okazac sig
nietrafionym, a nawet blednym. Mozna by powiedzie¢, ze wedle Marii Szysz-
kowskiej czlowiek dzialajac, zawsze narazony jest na blad i dopoki jest, ma
takze mozliwos¢ blad ten przezwyciezy¢. Czlowiek zatem wprawdzie nie jest
idealny, ale zawsze moze stac si¢ lepszy. I to, nalezaloby doda¢, lepszy nie tylko
w sensie moralnym, ale pelniejszy w swoim byciu w $wiecie. Ten wymiar obej-
muje, jak sadze, dla Marii Szyszkowskiej nie tyle doskonalenie cztowieka w jego
ascetyzmie, czy tez purytanizmie, ale satysfakcje z przezytego zycia i poczucia
zadowolenia, jesli juz nie szczgScia z kazdorazowego ,teraz”’. To ostatnie
stwierdzenie wydaje si¢ by¢ takze odpowiedzia jakiej mozna by udzieli¢ odwo-
tujac si¢ do mysli Marii Szyszkowskiej na pytanie o to jak nalezaloby zy¢, aby
zy¢ wladciwie, czy tez sensownie? W omawianej filozofii trudno byloby dopa-
trywaé si¢ sensownosci zycia ludzkiego w celach wobec samego Zycia i tran-
scendentnych.

Jednoczesnie jednak nalezy zauwazy¢, ze takie podejécie do pytania o sens
zycia z zasady stanowi latwy przedmiot krytyki dla zwolennikéw uzasadnienia
absolutnego, czy tez tzw. transcendentalistow. Wedlug tych ostatnich bowiem,
cel, a w tym wypadku sens zycia, aby uzasadnia¢ samo zycie, winien sytuowac
si¢ poza zyciem. Przy takim zalozeniu idea Marii Szyszkowskiej bedzie zatem
odczytywana jako propozycja ,,zycia dla zycia”, czyli swoistego rodzaju po-
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twierdzenie tezy, iz ,,zycie nie ma sensu”. Z tym twierdzeniem mozna by si¢
o tyle zgodzi¢, gdy wyrazenie: ,,zycie nie ma sensu” dookreslimy stwierdzeniem
,,ktory mozna by sytuowac poza samg rzeczywistoscia, w ktorej czlowiek funk-
cjonuje, a wiec w sferze bytu metafizycznego”. Problem jednak w tym, Ze przy-
jecie takiego sensu, nawet gdyby zalozy¢ jego mozliwos¢, sytuuje si¢ w swojej
zasadnosci bardziej w sferze spekulacji badz tez wiary 1 przezy¢ niz wiedzy ra-
cjonalnej potwierdzonej doswiadczeniem. Dla Marii Szyszkowskiej zycie i jego
sens realizujq si¢ poprzez zycie czlowieka 1 w tym $wiecie. Jednoczesnie, nie
sposob nie zauwazyc, ze idea Marii Szyszkowskiej nie zamyka si¢ w kredowym
kole ,,zycia dla zycia”, ale kazdorazowo jest proba wykraczania poza aktualny
zakredlony nim okrag. Jesli zatem juz mielibySmy powiedzie¢, iz jest to zycie dla
zycia, to kazdorazowo to ,,drugie”, ktére jest nastgpstwem ,,pierwszego” winno
by¢ lepsze, tzn. pelniejsze, bardziej bogate niz to, ktére bylto jedynie srodkiem
dla niego. Postulat pod adresem czlowicka, jego sposobu zycia, a wlasciwie
imperatyw jaki daloby si¢ sformutowa¢, odwolujac sic do mysli autorki, daje si¢
uja¢ w sformulowanie: ,,zyj tak, abys z kazdego kolejnego momentu swego
zycia mogl by¢ bardziej szczesliwy, a do kazdego poprzedniego we wspomnie-
niach z przyjemnoscia mégl powrdcic”.

Co jednak oznacza, ze czlowiek ,,moze sta¢ si¢ lepszy”? Czy tylko to, ze
moze by¢ ,,bardziej szczesliwy ze swego zycia, bardziej zadowolony?”, Ze to
zycie mialoby by¢ bardziej przyjemne? Czyz filozofia Marii Szyszkowskiej
sprowadzalaby si¢ do ,,doktryny narastajacego hedonizmu, jesli juz nie odmiany
wyrafinowanego sybarytyzmu? Jesli jednak nie, a z pewnoscia ,,nie”, bowiem
potwierdza ona to nie tylko formulowanymi myslami i swojq tytaniczna praca
oraz ascetycznym wrecz sposobem zycia, to: co mialyby oznaczaé stwierdzenia
,bardziej szczesliwy”, ,,bardziej zadowolony”, czy tez odwolanie si¢ do ,,przy-
jemnosci” jako kryterium oceny i zasadnosci ocenianych momentéw Zycia?

Odwolanie si¢ w okreslaniu sensu zycia ludzkiego wedle Marii Szyszkow-
skiej do przywolanych wyzej terminéw to nie wyraz akceptacji przez autorke
predyspozycji zyciowych, czy tym bardziej sktonnosci ludzkich, ale konsekwen-
cja rozpoznania kondycji ludzkiej. Przypomne zatem, ze dla autorki czlowiek
bynajmniej w swojej okreslonosci nie jest jestestwem zorganizowanym wokol
intelektu. Nie akceptuje ona zatem definicji cztowieka Descartesa jako istoty
rozumnej (homo rationale). Jesli juz nalezaloby podac jego okreslenie, to raczej
w swych pierwotnych i podstawowych reakcjach jest on dla niej jestestwem
emocjonalnym, a w kazdym razie w istotnej mierze w swej osobowosci deter-
minowany poprzez przezycia, emocje 1 uczucia. Stad tez kryterium tego, co
w swojej psychice, swym jednostkowym i osobowym byciu cztowiek uznaje za
stuszne, wlasciwe czy tez zasadne nie bedzie spekulacja, czy tez uczony wywod,
ale bezposrednie doswiadczenie pewnych sytuacji, ich odczucie. Pod tym
wzgledem takie ujecie moze by¢ uznane za blizsze pogladom Epikura niz Pla-
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tona. Z tym jednak, Zze odczucie pewnych sytuacji jako milych, przyjemnych,
czy tez szczesliwych nie jest w tym mysleniu jednoznaczne z utozsamieniem
tego rodzaju stanoéw z dobrem jako takim. Wskazuje ono raczej na mechanizm
ludzkich zachowan; na fakt, iz czlowiek jako byt wyrasta ze swej cielesnosci.
Oznacza to, ze jego osobowos¢ w istotnej mierze wyznaczana jest przez wy-
ksztalcone w procesie ewolucji, a wigc biologicznie uksztaltowane i funkcjonu-
jace instynkty, popedy oraz nadbudowujace si¢ nad nimi przezycia i emocje.
Mimo jednak, Zze emocje i przezycia stanowia podstawowsq plaszczyzne osobo-
woscl cztowieka, to jednak Maria Szyszkowska nie tylko nie neguje znaczenia
1 wplywu idei na waloryzacje rzeczywistosci i wyznacznik zasadnosci zachowan.
Przeciwnie. To w sferze idei i wartosci bedzie upatrywala kryteriéw zasadnosci
dziatan. Zwlaszcza, gdy te swoimi skutkami wykraczaja poza to, co indywidual-
ne 1 jednostkowe. Konkludujac te uwagi, nalezaloby stwierdzi¢, ze Maria Szysz-
kowska czlowieka pojmuje jako byt realny, jako byt z tego Swiata wyrastajacy
z cielesnej i biologicznej konstytucji swego jestestwa, byt w swej biologicznej
naturze nawet aspoleczny, ale w swoim czlowieczenstwie realizujacy si¢ w sfe-
rze idei 1 warto$ci. Tak pojety czlowiek nie jest wprawdzie bytem doskonatym,
a tym bardziej absolutnym, ale mimo to, a moze wiasnie dlatego, bytem maja-
cym mozliwos§¢ swego doskonalenia si¢.

5. Zycie filozofia jako spos6b na zycie (uwagi koficowe)

Moéwiac o doskonaleniu si¢ czlowieka, a nawet powinnosci doskonalenia,
nie wystarczy jedynie sformulowa¢ postulat. Formula, iz: ,,nalezy si¢ doskona-
li¢” jest znaczeniowo pusta jako, ze nie okresla na czym miatoby to doskonale-
nie polega¢. Maria Szyszkowska w swoim filozofowaniu nie ogranicza si¢ wy-
tacznie do postulatu. Cho¢ jednoczesnie, co wobec samej deklaracji ,,doskona-
lenia si¢” moze zosta¢ uznane za paradoks, trudno byloby znalez¢ w jej filozofii
jaki§ gotowy przepis, czy tez formule ,,na wlasciwe zycie”. Maria Szyszkowska
odpowiedzi na pojawiajace si¢ tu pytania wydaje si¢ kazdorazowo poszukiwac
w rzeczywistosci, w ktérej przychodzi czlowickowi realizowaé swoja aktyw-
nos¢, a wiec w Swiecie, w ktorym czlowiekowi przychodzi zy¢ i to zaréwno
w rzeczywistosci jaka wyraza przyroda, jak 1 w rzeczywistosci spolecznej
1 wladciwej jej sferze wartosci i idei. Przy tym nalezaloby podkresli¢, Zze autorka
nie neguje bynajmniej faktu, iz kazdy z ludzi jest cztowiekiem pewnej kultury;
ona takze wyznacza spektrum mozliwych jego realizacji. W jej ramach takze
czlowiek moze wybrac i wybiera pewien sposéb na zycie. Sam wybor jest w jej
przekonaniu decyzjq arbitralna, pomijajac fakt, iz kazdorazowo jest ona wyzna-
czana zbiegiem zdarzen, w ktore czlowiek jest wrzucony.
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W ramach mozliwosci jakimi dysponujemy, mozemy wybra¢ sposéb reali-
zowania si¢. I nie chodzi tu bynajmniej o wybor zawodu, czy tez statusu spo-
tecznego lub chocby ekonomicznego. Ten bowiem niejednokrotnie jest poza
naszym zasiggiem. Raczej chodzi tu o sfer¢ wartosci i idei, w ktorych realizuje-
my si¢ funkcjonujac w pewnej rzeczywistosci kulturowej. Uwzgledniajac ten
wymiar, przy zalozeniu spetniania warunkéw mozliwosci, cztowiek moze funk-
cjonowac¢ w roznych badz tez wybraé¢ pewien system wartosci, czy tez idei,
w ktorych jest gotowy realizowac swojg aktywnosé. Mozna wigc byé zaréwno
czlowiekiem religijnym, jak i realizowaé si¢ w dzialaniach politycznych czy tez
teoretycznych. Mozna tez podporzadkowac si¢ tylko jednemu rodzajowi warto-
$ci np. wartosciom religijnym, moralnym, politycznym, jak 1 odpowiadajacym
im ideom. Maria Szyszkowska taki sposob realizacji zycia okreslitaby pojeciem
»zycia pewng filozofig”, czy tez pewnym $wiatopogladem. Przy tym w swoim
filozofowaniu, bedac §wiadoma mozliwosci réznorodnosci tego rodzaju Swia-
topogladéw, wydaje si¢ ona opowiada¢ za zyciem filozofia, ktora jest rezulta-
tem wlasnego namystu nad samym Zyciem i §wiatem, w ktérym czltowiekowi
przychodzi funkcjonowac. Co oznacza zycie filozofia? Prébujac odpowiedzie¢
na to pytanie i odwolujac si¢ do calo$ciowego spojrzenia na omawiang filozo-
tie, powiedzialbym, Ze jest to ciagly wymog namystu nad tym co jest i proba
odpowiedzi na pytanie o to jak zy¢, aby w kazdej sytuacji méc zy¢ w zgodzie ze
soba. Sama w tym wzgledzie wydaje si¢ opowiada¢ za takim mysleniem, ktore
jest swoistym, niemalze w kazdym jego momencie dowarto$ciowywaniem zycia,
a wiec nadawaniem mu warto$ci w kazdorazowej jego codziennosci. Z tych tez
wzgledow wydaje si¢ formulowaé filozofi¢ codziennosci jako ide¢ mozliwie
pelnego, przynoszacego cztowiekowi w jego ziemskim wymiarze zycia zadowo-
lenie z przezytych momentéw, a by¢é moze takze i szczgscie, ktorego osiggnigcie
jest odwiecznym marzeniem czlowieka.
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THE PHILOSOPHY OF MARIA SZYSZKOWSKA AS SEEKING LIFE’S SENSE
AND FORMULA

Abstract

In her books Maria S3yszkowska writes about varions topics, such as law, ethics, culture, the
Philosophy of pharmacentical care. This article is concerned with the main area of S3yszkowska’s interest,
namely philosophical anthropology. She presents not only the theory of philosaphy, but also its practical
applications. M. Sgyszkowska is a philosopher who does not only elaborate on her philosophical views, but
also lives accordingly. She believes that seeking the sense of one’s own being is essential. She formulates the
everyday life philosophy.

Key words: The sense of life, philosophy, everyday life philosephy, life, choice, cultnre.
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MARIA SZYSZKOWSKA I JEJ FILOZOFIA
CODZIENNOSCI — SZKIC DO PORTRETU

Ostatecznym punktem odniesienia jest
cztowiek sam dla siebie. Wiazge si¢ 1o res3lq
Seisle 3 zagadnieniem sensu 3ycia.

Maria Szyszkowska

Bede pisal o postaci niezwyklej. Jednej z najbarwniejszych i najbardziej
tworczych postaci polskiej filozofii powojennej. Jest zarazem uniwersalna
i bardzo polska. Jest duchem niespokojnym, niedopasowanym, przekraczaja-
cym granice (co jest by¢ moze esencja polskosci). Owa posta¢ swoj zyciorys
zawarla w zdaniu: ,,Cale Zycie w opozycji”. A ja bym dorzucil: ,,Cale zycie
w rokoszu, w konfederacji”. Nie jest latwo ogarnaé te barwnos¢, te réznorod-
nos¢, sprobuje jednak naszkicowac jej ,,portret duchowy”, a nawet da¢ pewien
ogolny klucz interpretacyjny. Zacznijmy od klucza.

Wciaz mfoda Mtoda Polska

Sa dwa obrazy, ktore niemal odruchowo kojarza mi si¢ z Maria Szyszkow-
ska, o niej to bowiem mowa: pierwszy to obraz Juliana Falata z roku 1897 Kra-
kdw o Swicte, drugi to pastel Stanistawa Wyspianskiego Chochoty. Obydwa przed-
stawiajg widok Wawelu ogladanego z Plant; to samo zatem miejsce malowane
w tym samym czasie. 53 tam zapalone lampy, péimrok $witu badZ zmierzchu,
mgla i nastrdj jakby zaczarowanego (bo we mgle) Krakowa. Skad to skojarze-
nie? Ot6z wydaje mi sig, ze Maria Szyszkowska jest stamtad. Wyszla wtedy, na
przetomie wiekow, z kawiarni, gdzie pito absynt i Przybyszewski gral Chopina;
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weszla w mgle i zostala nagle, jakims$ czarodziejskim zakleciem, przeniesiona
do naszych czaséw. Mam wrazenie, ze mtodopolski Krakéow (a szerzej
Galicja 1 dalej Wieden) to jej duchowa ojczyzna, ktéra utracila
i do ktérej nie moze wrécié. Zyjac w drugiej polowie XX wieku nie byla
wiec u siebie. Stad jej wyobcowanie i poczucie, ze nie jest tak, jak by¢ powinno.
Stad przenikajace ja, jak si¢ domyslam, odczucie matosci i brzydoty XX wieku
1 stad nadzieja — podobna zreszta do tej jaka mieli niektorzy artysci 1 mysliciele
fin de sieclen — ze nowy wiek wszystko odmieni.

Jest tez inna mgla, tym razem konkretna, mgla gryzaca oczy i duszaca,
z ktérej Maria Szyszkowska si¢ wylonita. Ta mgla to dymy bombardowane;j
1 palonej Warszawy. Tak o tym pisze: ,,Wygnanie z dziecinnego pokoju podczas
powstania w Warszawie, marsz wsrod trupow ludzkich i konskich z misiem
cigzacym na reku... si¢ szlo popedzanym przez Niemcow w goraczce, z bélami
tak silnymi, Zze o dalszym poruszaniu si¢ w jesiennym skwarze decydowal tylko
ostateczny wysilek woli”’!. Mialem intuicje, Ze ten precyzyjny 1 przejmujacy opis
to nie wymyslony przyklad, a zapis osobistych doswiadczen. I nie pomylitem
sic. Tq dzielna dziewczynka trzymajaca misia posrodku piekla byla ona.
Wspominam o tym, bo wydaje mi sig, ze jest to informacja o fundamentalnym
— jesli idzie o glebokie zrozumienie jej wizji §wiata — znaczeniu. Mam nadzieje,
ze ona sama kiedy$ opisze dokladniej tamte chwile. Codziennosé po takim
doznaniu nie jest czyms$ naturalnym, na zawsze danym. Codziennos¢ — pokoik
dziecigcy — moze by¢ nagle zanegowana, moze by¢ z niej zdarta zastona i moze
pojawi¢ si¢ nagle owa warstwa pierwotna i zarazem potworna. Dlatego co-
dziennos¢ jest tak naprawde od$wigtnoscia, zasluguje na to, by ja przyozdobié
filozoficznie. Nie powinien tez dziwi¢ nastr6j eskapizmu w jakim dorastala,
a ktéry panowal w jej domu rodzinnym. Wojna, a szczegdlnie Powstanie,
zniszczylo dawne, prawdziwe zycie. Pickny $wiat zapad! si¢ pod ziemig¢ niczym
Atlantyda. Z jej rodzinnego domu ocalata jedna filizanka. To co powstalo na
jego miejscu, wydawalo si¢ malo realne 1 pokraczne. ,,Wychowatam si¢ wsréd
wspomniel o przedwojennej Warszawie 1 chwilami, bedac w Wiedniu, odnosi-
tam wrazenie, ze istnieje nadal ten $wiat, o ktérego wskrzeszeniu moja babcia
i matka tak bardzo marzyly. Nawet twarze starszych przechodniéw i galanteria
panéw przywodza na mysl zapomniane u nas, a obowiazujace kiedy$ formy
towarzyskie”2. Kto§ moze zauwazy¢, ze w takim razie jej miejs